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Tytut: ,The neural substrates of the self-prioritisation effect: the role of familiarity
and emotionality”

Rozprawa dotyczy neuronalnego podtoza efektu priorytetyzacji informacji zwigzanych
z ,ja”, z naciskiem na - w kolejnosci odwrotnej niz ta podana w tytule - role wplywu
emocjonalno$ci i poczucia znajomosci (czy znanosci, jak to roOwniez okreslita Autorka).

Dysertacja zostala napisana pod kierunkiem / opieka naukowa prof. dr hab. Anny
Nowickiej.

Postepowanie o nadanie stopnia doktora mgr Annie Zochowskiej prowadzone jest na
podstawie przepisow Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 lipca
2018r. (art. 187, Dz. U. z 2020 r. poz. 85 z poézn. zm.); Doktorantka jest afiliowana
w Pracowni Neurobiologii Procesow Jezykowych, w Instytucie Biologii Doswiadczalnej im.
M. Nenckiego Polskiej Akademii Nauk.

Jak wynika z tytutu przedstawionej mi do recenzji pracy doktorskiej przygotowanej przez
mgr Anne Zochowska, zostata ona oparta na materiatach w jezyku angielskim. Dok}adniej
rzecz ujmujac, recenzowana tu dysertacja nie ma tradycyjnego formatu monografii. Po
dwustronicowych streszczeniach, odpowiednio w jezyku polskim i angielskim, czytelnik
znajdzie w niej 31 stronicowe Wprowadzenie - dla spdjnosci, napisane takze w jezyku
angielskim - opatrzone stosowanymi, zaréwno klasycznymi, jak i najnowszymi (do dnia
ztozenia) odniesieniami literaturowymi oraz trzy (3) artykuly juz opublikowane
w _renomowanych oraz, co bardzo wazne, anglojezycznych czasopismach
naukowych. Wprowadzenie zawiera zwiezly, ale zarazem niezwykle treSciwy,
czterostronicowy wstep (1.Introduction), nastepnie krotki, péttorastronicowy opis
samego projektu, z uwzglednieniem jego ogolnych celow (2. Description of the project:
the general aim), poZniej zarys projektu badawczego, wraz z jego rozlegtym ttem
teoretycznym oraz opisem uzyskanych wynikow (3. Description of research:
background and results), na ktory sktadaja sie kwestie emocjonalnosci (3.1.
Emotionality), ujete zar6wno od strony obiektywnej, jak i subiektywnej (opisane oraz
zilustrowane na nieco ponad sze$ciu stronach) oraz kwestie znajomosci (3.2.
Familiarity), tu: z uwzglednieniem krotkiego tla teoretycznego (zajmujacego cztery
strony). Warto w tym miejscu szczeg6lnie podkresli¢, ze cze$S¢ wstepna bardzo zwiezle
opisuje takze wykorzystane w projektach sktadajacych sie na te dysertacje paradygmaty
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badawcze, jak i tez najwazniejsze z sposrod uzyskanych wynikéw. Nastepnie czytelnik
znajdzie ich czterostronicowa dyskusje (4. Discussion) oraz bardzo krotkie
podsumowanie wraz z konkluzjami (5. Summary and Conclusions).

Wprowadzenie do lektury prac gtéwnych (tj. artykutéw) jest bardzo klarowne,
wykazujac przy tym niezwyklg erudycje Doktorantki, tj. wiedze, ktéra - od strony tta
historycznego i teoretycznego pokrewnych czy tez zblizonych badan - wykracza znaczaco
poza tre$ci samych artykutéw. Mam tu na mysli celowe i trafne odwotywanie sie do Zrodet
zarowno filozoficznych, jak tez pokrewnych ustalen z klasycznej psychologii, ktére raczej
nie mogtyby sie znaleZ¢, przynajmniej w rozbudowanej formie, w tradycyjnych raportach
z badan eksperymentalnych. Ponadto, niniejszy ,wstep” wykazuje dojrzatos¢
Doktorantki, tu: na podstawie umiejetnosci selekcji kluczowych, niekiedy troche
nieintuicyjnych, wynikéw, jak tez pokazuje najwazniejsze elementy warsztatu
naukowego opanowanego w trakcie studiow doktoranckich. Idzie tu nie tylko o nabycie
umiejetnosci analiz potencjatow wywotanych (event-related potentials, ERPs) oraz
klarownej prezentacji wynikdw w postaci usrednien sygnatu z najwazniejszych dla
analizowanych zatamkéw elektrod, jak tez ,z okien” maksymalnej aktywnos$ci
kluczowych obszaréw topograficznych mézgu. Mamy tu bowiem prébki prezentacji
wynikéw z analiz permutacyjnych opartych na klastrach, dla 30 (najwazniejszych)
elektrod i kluczowych poréwnan / kontrastow. Wreszcie, czytelnik przekonuje sie, ze
Autorka pracy posiadta takze umiejetno$¢ analiz Zrodet sygnatu EEG. Wszystko, jak sie
wydaje, na najwyzszym europejskim, jesli nie Swiatowym poziomie.

Co do wspomnianych juz trzech artykuléw / prac eksperymentalnych, sg to
nastepujace raporty badawcze:

1. Zochowska, A., Nowicka, M. M, Wjcik, M. J., & Nowicka, A. (2021). Self-face and
emotional faces - are they alike? Social Cognitive and Affective Neuroscience, 16(6), 593-
607. https://doi.org/10.1093/scan/nsab020; wraz z pieciostronicowym dodatkiem
(Supplementary Material)

2. Zochowska, A., Jakuszyk, P., Nowicka, M. M., & Nowicka, A. (2022). Are covered faces
eye-catching for us? The impact of masks on attentional processing of self and other
faces during the COVID-19 pandemic. Cortex, 149, 173-187.
https://doi.org/10.1016/j.cortex.2022.01.015

3.Zochowska, A, Jakuszyk, P., Nowicka, M. M., & Nowicka, A. (2023). The self and a close-
other: differences between processing of faces and newly acquired information. Cerebral
Cortex, 33(5), 2183-2199. https://doi.org/10.1093 /cercor/bhac201

W kazdej z wyzej wymienionych publikacji Doktorantka jest pierwszym Autorem
(pierwsza Autorka), co nie zawsze sie zdarza w przypadku dysertacji niebedacych
monografiami. Kazda z tych prac jest tez poprzedzona stosowanymi oSwiadczeniami
Wspétautoréow / Wspdtautorek, w ktorych to wktad w powstanie poszczegdlnych
artykuléw nie zostat okreslony w procentach, a w konkretnych zadaniach, ktore zostaty
zrealizowane. Z o$wiadczen tych jasno wynika ze mgr Anna Zochowska nie tylko miata
jakis wspdtudzial w projektowaniu badan z tego cyklu (ogdlne zarysy paradygmatow
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badawczych znajdowatly sie oczywiscie w projekcie granatowym Promotorki), ale zawsze
opracowywata same - doprecyzowane juz po konsultacjach z p. Promotor - procedury
eksperymentalne, pisata skrypty w programie PRESENTATION, ktory wykorzystywany
byt zar6wno do wyswietlania bodZzcéw eksperymentalnych w konkretnych protokotach,
jak tez do wysytania znacznikow (tzw. triggeréw) do oprogramowania rejestrujacego
sygnaty elektroencefalograficzne (EEG); co bardzo istotne, Doktorantka odpowiadata tez
za indywidualizacje i normalizacje bodZcéw, rekrutacje os6b badanych, przeprowadzenie
- jak przystato na pierwsza Autorke - wszystkich badan EEG; oczywi$cie, przeprowadzata
Ona same analizy danych EEG, analizy statystyczne amplitud potencjatéw wywotanych,
jak tez analizy statystyczne pozyskanych takze danych behawioralnych. Ponadto, co tez
bardzo wazne, miata znaczacy wspoétudziat zarowno w interpretacji, jak tez dyskusji
uzyskanych wynikéw. Wypada tez wspomnie¢, ze mgr Zochowska opisata takze wszystkie
procedury i metody ww. artykutéw, zaplanowata graficzne prezentacje wynikow
z pozyskanych przez siebie danych, miata tez znaczacy wspotudziat w pisaniu wczesnych
wersji Wstepoéw i Dyskusji do tych ,maszynopisow” oraz w korektach i uzupetianiu
finalnych wersji manuskryptow w trakcie procesu recenzyjnego i po recenzjach (tj. przed
finalnymi publikacjami samych artykutéw). W niektorych pracach lista zadan byta nawet
nieco dtuzsza, np. poszerzona o ww. analizy Zrddet zarejestrowanego sygnatu EEG,
analizy podobienstwa reprezentacyjnego, liniowa analize dyskryminacyjng, a takze
przygotowanie innych rycin.

Poniewaz dysertacja ta, nie bedac typowa monografia, nie ma nawet formy
hybrydowej (tj. mieszanej), a jest — opatrzonym wstepem - sp6jnym cyklem publikacji
w renomowanych czasopismach naukowych, w tym miejscu pozwole sobie takze krotko
wspomnie¢ o ich warto$ci i charakterystyce nauko-metrycznej. Postuze sie jednak nie
tzw. wspdiczynnikami wptywu (impact factor) czasopism, w ktorych zostaty one
opublikowane, a ich (niezaleznymi od dyscypliny) centylami z bazy SCOPUS. Dla ,,SOCIAL
COGNITIVE AND AFFECTIVE NEUROSCIENCE” biezacy centyl to 90; dla ,CORTEX” to 91
(w niedawnej przesztosci 93), a dla ,,CEREBRAL CORTEX” to nieco zaskakujace 83 (cho¢
w poprzednim roku byt to 88. centyl). Mamy tu zatem do czynienia zaréwno ze
znaczaca dywersyfikacja czasopism naukowych, w ktérych artykuly Doktorantki
sie ukazaly, jak tez ze skutecznym ,celowaniem” do wydawnictw bardzo cenionych
w branzy (np. wsérdéd psychologéw); wszystkie sa z tzw. gornego kwartyla (Q1).
W skrdcie, publikacje te sa z niemal najwyzszej potki wsrod czasopism specjalistycznych.

Cho¢ dysertacja ta zamyka sie w niecatych 108 stronach, to gdyby tres¢ artykutow
przedstawi¢ w formie tradycyjnej monografii, niniejsza praca bytaby oczywiscie o wiele
obszerniejsza (tj. znaczaco dtuzsza). To co ja wyrdznia, to niezwykle dobrze
umotywowane teoretycznie zaplecze (innymi stowy, nie jest ona typowo eksploracyjna).
Ma bardzo jasne hipotezy, dobrze przewidujace pewne istotne niuanse w funkcjonowaniu
moézgowych mechanizméw uwiklanych w percepcje ,JA” i oséb najblizszych, zaréwno
w sytuacjach, ktére mozna uznac za typowe - tradycyjne (choc¢ oczywiscie ,okrojone”, by
kontrolowac cechy nieistotne) zdjecia siebie, 0séb znanych i kontrolnych (obcych) oraz
zakryte maseczka (w nawiazaniu do czestej sytuacji wynikajacej z pandemii). Catosc¢ jest
bardzo spdjnaibez wielokrotnej (a przynajmniej ponownej, dogtebnej) lektury trudno mi
jest wskazac jakieS powazniejsze stabosci tej pracy. Naiwnym zreszta bytoby sadzic¢, ze
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jakie$ powazniejsze stabosci w tej pracy sg, z uwagi na to, ze kazdy ze sktadajacych sie na
nig artykutéw na pewno przeszedt dos¢ rygorystyczny proces recenzyjny i edytorski (jak
to czesto bywa np. w czasopi$Smie Cerebral Cortex). W tym miejscu ogranicze sie zatem
gtownie, ale nie jedynie, pozytywnych komentarzy.

Wszystkie trzy badania sg bardzo dobrze zaprojektowane, a uzyte bodzZce
zoptymalizowane. To ostatnie polega miedzy innymi na tym, ze ogo6lnie dostepne bodzce
(z przynajmniej dwoch baz zawierajacych twarze) byly takze bardzo starannie dobrane
(np. brak w nich znakéw szczeg6lnych, tatwo jest dostrzegalna emocjonalnos¢, lub jej
brak), po to, by uniemozliwi¢ wptyw jakichkolwiek czynnikéw zaktdcajacych
pozyskiwanie danych, uzyskanych w ten sposéb wynikow oraz ich jednoznacznej
interpretacji. Wyniki, w wiekszosci spdjne z wcze$niejszymi ustaleniami z pokrewnych
prac z laboratorium, w ktérym pracuje Promotorka i/lub innych laboratoriéw na Swiecie,
wychodza poza dotychczasowag wiedze na temat priorytetyzacji informacji zwigzanych
z ,ja”, czy tez z samym sobg (konkretnym uczestnikiem) i jego osobami najblizszymi.

Lektura sktadajacych sie na dysertacje artykutéw zrobita na mnie ogromne
wrazenie, nie tylko ze wzgledu na ich wielka erudycyjnos¢, oryginalno$¢ czy wzgledna
nowatorsko$¢ metodyczng, ale takze niebanalne wyniki. Co jeszcze wazniejsze,
pokazywane one s3 niejako ,metoda konwergencji”, to jest z réznych stron oraz
przy pomocy réoznych metod analitycznych (zar6éwno tradycyjnych, jak i bardziej
wspotczesnie wypracowanych). Cato$¢ znakomicie wpisuje sie w szeroko pojete projekty
badawcze opiekunki naukowej Doktorantki. Co ciekawe, im blizej bytem konca lektury
recenzowanej dysertacji (kolejnych artykutow), tym wieksze wrazenie robita na mnie jej
catosc¢.

Z pewnym niepokojem jednak dostrzegtem (a przynajmniej mam nadzieje, Ze nie
jest tak iz nie dostrzegtem), ze w zadnym z artykutéw sktadajacych sie na te dysertacje
nie ma wprost pojecia / konceptu priorytetyzacji informacji zwigzanych z ,ja”, cho¢
oczywiScie bardzo czesto mowa jest o priorytetyzacji przetwarzania informacji.
Poczatkowo miatem tez do$¢ powazne watpliwosci co do ,zabiegu” zestawiania
szczeSliwych twarzy ,obcych” (innych) oséb i neutralnych twarzy wtasnych, to jest
poszczeg6lnych uczestnikow badania. Jednak zaréwno przeanalizowany ponownie wstep
teoretyczny i krétka dyskusja, jak tez i uzyskane wyniki z kluczowego artykutu
przekonaty mnie o wzglednej stusznosci takiego, raczej nieintuicyjnego podejscia.

Patrzac na te dysertacje - nie jedynie jako cykl wydanych juz, spdjnych artykutéw,
poprzedzony teoretycznym wstepem, opisem najwazniejszych paradygmatow i wynikow
oraz ich dyskusja, ale - od strony czysto formalnej, nie mam watpliwosci, Ze stanowi ona
bardzo oryginalne opracowanie naukowe. Nie mam tez zadnych watpliwosci, Ze jest to
praca niezwykle twoércza. Nie tylko jest ona owocem osobistych zainteresowan
Doktorantki, pracujacej w problematyce priorytetyzacji informacji zwigzanych z samym
sobg i osdb najblizszych, jak tez i paradygmatach badawczych z grantu jej Promotorki, ale
jest tez efektem skutecznego stawiania czota nieoczekiwanym przeciwno$ciom losu (tu:
pandemii COVID-19). Podsumowuj3c, niemal w kazdym z punktow, jakie nalezy bra¢
pod uwage oceniajac dysertacje dyplomowe, moge stwierdzi¢, Ze przedstawiony mi
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do recenzji cykl opublikowanych juz artykuléw, wraz z ich oryginalnym
WPROWADZENIEM, spelnia wymagania stawiane ustawowo pracom doktorskim.

Cele pracy przedstawionej przez Kandydatke s3 jasne - w skrocie idzie o dos¢
nowatorskie zglebienie kwestii mechanizméw priorytetyzacji przetwarzania informacji,
na podstawie wynikow badan encefalograficznych. Zastosowane metody badawcze
odpowiadaja biezacym standardom, sg wielorakie (od tradycyjnych, po najnowsze; dla
zorientowanych, procz ERPs, analizy Zrodet i map topograficznych, sg to dekodowanie
przy pomocy LDA oraz testy permutacyjne), a ponadto wykorzystywane zbieznie.
Przestanki do takiego podejScia sg oczywiste: z jednej strony mozna poszerzy¢ game
omawianych wynikéw i pokaza¢ stosowne kompetencje metodyczne, z drugiej, niejako
utatwiona zostaje interpretacja otrzymanych rezultatow (szczegolnie w przypadkach, gdy
wyniki podstawowej analizy sa troche nieoczekiwane). Razem wziete, Swiadczg one takze
0 opanowaniu umiejetnoSci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Natomiast,
o rozlegtej wiedzy teoretycznej Doktorantki mozna sie byto dowiedzie¢ z oryginalnego
wprowadzenia, nie bedacego jedynie powtorzeniem, czy streszczeniem treSci wstepow
do samych artykuléw. Wszystkie powyzsze punkty razem wziete, w moim przynajmniej
odczuciu, s3 na tyle przekonujace, by wnioskowa¢ takze o wyrdznienie niniejszej
rozprawy doktorskie;.

KONKLUZJA

Podsumowujac, moja ocena koficowa jest zdecydowanie, czy tez bardzo pozytywna.
Pozostaje mi zatem jeszcze formalnie odnotowa¢d, Ze recenzowany tu spdjny cykl
artykutéw, opublikowanych w bardzo prestizowych czasopismach branzowych,
poprzedzony niezwykle informatywnym Wprowadzeniem autorskim samej Doktorantki,
spelnia stosowne warunki okreslone w przepisach Ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce, a doktadniej w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. (Dz. U.z 2020 r.
poz. 85 z pézn. zm.). Tym samym, jednoznacznie rekomenduje dopuszczenie mgr Anny
Zochowskiej do dalszych etapéw postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora. Ponadto, wnioskuje o wyr6znienie pracy.
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dr hab. Mirostaw Wyczesany, prof. UJ Krakow, 2023.12.30
Instytut Psychologii UJ

Recenzja rozprawy doktorskiej

Pani mgr Anny Zochowskiej

The neural substrates of the self-prioritization effect:

the role of familiarity and emotionality.

napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Anny Nowickiej

Przedstawiona do oceny praca P. mgr Anny Zochowskiej po$wiecona jest
zjawisku priorytetyzacji percepcyjnej (SPE; self prioritization effect) dotyczacej
wiasnej osoby. Efekt ten jest szeroko obserwowany i dotyczy szerokiej klasy
bodzcéw bezposrednio prezentujgcych lub skojarzonych z wiasng osobg, wobec
ktorych szybkosé reakcji i prog rozpoznania sg znaczgco nizsze. Proces ten jest
automatyczny i nie zalezy od swiadomej kontroli uwagi. Nie ma obecnie zgody co
do czynnikéw wywotujacych SPE. W literaturze przedmiotu wskazuje sie
najczesciej na cechy emocjonalnosi lub znanosci/znajomosci.

Rozprawa doktorska zostata przediozona jako =zbior powigzanych
tematycznie artykutow naukowych, ktére zostaty uzupetnione autoreferatem w
jezyku angielskim. Wszystkie trzy artykuty bedace integralng czescig pracy
zostaty juz opublikowane w wysoko punktowanych czasopismach: Social
Cognitive Neuroscience (SCAN), Cortex i Cerebral Cortex. P. Anna Zochowska
jest pierwszg autorkg w przypadku wszystkich trzech prac, a jej dominujacy
wktad jest poswiadczony dotgczonymi oswiadczeniami  wspoétautorek /
wspotautoréw, zgodnie z wymogami ustawowymi.

Na poczatku recenzji odniose sie do samego tytutu. Wedtug mnie jego

pierwsza czes¢ nie do konca trafnie oddaje tres¢ pracy. Jesli przyjrzymy sie
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celowi wyrazonemu chocby w pierwszym akapicie streszczenia, dotyczy on
zbadania roli wspomnianych czynnikbw emocjonalnosci i znajomosci w
powstawaniu efektu SPE, co potwierdza druga czes¢ tytutu. Kwestii
poszukiwania neuronalnych substratow tego zjawiska praca dotyka jedynie w
niewielkim stopniu.

Sam autoreferat rozpoczyna sie on od wprowadzenia, ktére dotyczy
konceptu ‘self’. Autorka opisuje go z szerokiej, multidyscyplinarnej perspektywy,
prowadzac swoje rozwazania na gruncie nie tylko psychologii, ale rowniez filozofii
i nauk biologicznych. Przedstawia wybrane wspéiczesne koncepcje ‘self’,
podkresla znaczenie tego konceptu, problemy definicyjne i jego ztozonosé.
Trafnie ilustruje to przykladami opisujacymi efekty zaburzen psychicznych, ktére
go dotykajg. Nastepnie prezentuje historie badah nad zjawiskiem SPE, bedgcym
zasadniczym tematem przedstawionej do oceny pracy. W dalszej czesci opisuje
stosowang w literaturze przedmiotu metodologie badan oraz daje przeglad
istniejgcych danych. Koncentruje sie tutaj na badaniach EEG, bedacych
przedmiotem niniejszej pracy. Wg mnie jest to najlepiej napisana czes¢
autoreferatu, ktéra dobrze wprowadza czytelnikow w koncept self i kontekst
naukowych dociekan nad zjawiskiem SPE.

Kolejna cze$¢ wprowadzenia jest poswiecona opisowi projektu
doktorskiego oraz postawionym przy jego realizacji celom. Niestety, musze tutaj
wspomnie¢ o pewnych usterkach i problemach z ciggtoscig i konsekwencjg tej
czesci wywodu. Cel gtéwny, jak deklaruje go p. Anna Zochowska, to odrebna
analiza roli obu wspomnianych wyzej czynnikéw, tj. emocjonalnosci i znajomosci
bodzcéw w powstawaniu efektu SPE. W drugim akapicie Autorka wspomina, iz
zaprojektowane przez nig eksperymenty majg odpowiedzie¢ na ‘wspomniane
wyzej’ pytania. Pytan tych nie znajdziemy jednak we wskazanym miejscu tego
rozdziatu. Kolejny cel, o jakim mowa w tej czesci, zostat sformutowany dopiero w
trakcie realizacji projektu, w zwigzku z nadejsciem pandemii COVID. Jako ze w
projektowanych procedurach planowano uzy¢ twarzy jako bodzcéw,
postanowiono wigczy¢ do materiatu bodzcowego wizerunki twarzy zakrytych
maskami i zbadac wptyw tych ostatnich na wystepowanie SPE.

Jak juz wspomniatem, lektura tego waznego dla recepcji pracy rozdziatu
pozostawia nieco niejasnos$ci. Przede wszystkim, Autorka proponuje badanie obu
czynnikow w separaciji. Nie wiem dlaczego takie rozwigzanie miatoby by¢ lepsze
dla zatozonych celow, anizeli uzycie czynnikowego ukfadu eksperymentalnego z
manipulacjg zaréwno emocjonalnoscia, jak i znajomoscig. Tym bardziej, ze we

wszystkich proponowanych procedurach (o czym za chwile) mamy faktycznie do

2



czynienia ze zmiennym wptywem obu czynnikéw. Niescistosci w zakresie jasnego
przedstawienia celéw pracy na poczatku referatu byty dla mnie utrudnieniem przy
czytaniu dalszej jej czesci. Szkoda zatem, Zze ta kluczowa sekcja nie zostata
wiasciwie dopracowana. Jednoczesnie musze nadmieniC, ze te kwestie zostaty
klarowniej wytozone w dotgczonych publikacjach, gdzie nie miatem watpliwosé co
do zatozonych celéw szczegotowych i wybranego sposobu ich realizacii.

Poniewaz wszystkie procedury eksperymentalne byty do pewnego stopnia
podobne i opieraty sie na podobnie prowadzonej analizie danych, te
powtarzajagce sie elementy zbiorczo ocenie tutaj. Bez watpienia starannie
dobrano materiat bodzcowy. Korzystano z istniejagcych baz danych, umiejetnie
uzupetniajac je spreparowanymi bodzcami, ktdére zwigzane byly z osobami
badanymi. Zadbano, by byly one mozliwie zblizone pod katem czynnikow
mogacych wptyng¢ na zmienne EEG. Wielko$¢ proby byta kazdorazowo
wyliczana, zgodnie z obowigzujgcymi standardami. Dwie pierwsze procedury
opieraly sie o zadanie prostej detekcji bodzcow, gdzie osoby badane byly
proszone o reakcje bez wzgledu na rodzaj bodzca. W ostatnim zadaniu
wymagana byta klasyfikacja twarzy (badz ksztalty je reprezentujgce) na znane i
nieznane. Interwat miedzy bodzcami a poprzedzajacym je sygnatem byt zmienna,
co pozwalato utrzymywaé uwage osob badanych. W zadaniach analizowano
rébwniez zmienne behavioralne w postaci szybkosci reakcji (RT), a w trzeciej
procedurze réwniez poprawnos¢ klasyfikacji.

Dane encefalograficzne analizowano przy uzyciu kilku réznych technik. W
zakresie klasycznych analiz potencjatow wywotanych ERP catos¢ procesu jest
dobrze opisana i bez watpienia zgodne ze sztuka. Warto zauwazyé¢, ze wybor
elektrod i okien czasowych dokonywany byt w oparciu o realne dane i kontrasty
warunkdéw, co zwykle jest rozwigzaniem trafniejszym anizeli arbitralnie przyjete
przedziaty i zestawy sensorow, czesto spotykane w literaturze. Obok metody
ERP, zastosowano réwniez inne, bardziej zaawansowane techniki analityczne.
Byly to m.in. analiza przestrzenno-czasowych klastrow (cluster-based
permutation test), ktéra to metoda lepiej potrafi oddaé réznice odpowiedzi
mobzgowych, ktére dynamicznie zmieniajg sie i nie sg ograniczone do wczesniej
zdefiniowanych elektrod i przedziatdéw czasowych. W czesci procedur dochodzag
techniki lokalizacji zrodet mézgowych oparte o zmodyfikowang metode LORETA
oraz BESA. Niestety, w przypadku analizy zrédet mézgowych nie przedstawiono
wtasciwie zadnych detali dotyczacych ustawien, zastosowanych modeli moézgu,
parametrow szumowych sygnatu etc., co pozwolitoby na realng ocene uzycia tej

techniki. Jak wiadomo, metody lokalizacyjne sg niezwykle czute na niewtasciwy
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dobor parametréw, ktére moga mocno rzutowaé na rzetelnosci finalnych
rezultatow. W analizach pojawia sie rowniez analiza dyskryminacyjna, ktéra ma
na celu detekcje cech réznicujgcych poszczegdlne poziomy manipulacji
eksperymentalnej. W tym przypadku rowniez brak, niestety, niezbednych detali
dotyczacych zastosowanej metody, a przede wszystkim informacji, jakie cechy
sygnatu zostaty wigczone do dyskryminacji. Trudno zatem w tym przypadku
oceni¢ przydatnos¢ i poprawnosc jej zastosowania. Reasumujac, uzycie wielu
rownolegtych metod z jednej strony wskazuje biegtos¢é Autorki w postugiwaniu sie
licznymi, czesto wymagajacymi technikami analitycznymi. Z drugiej jednak strony
nie zawsze zastosowanie catego zestawu metod w trakcie analizy danych miato
w konkretnych przypadkach jasne opisane uzasadnienie.

Analiza statystyczna danych ujawnia duze kompetencie p. Anny
Zochowskiej w tym zakresie. Rezultaty wszystkich procedur sg wiasciwie opisane
w zalaczonych publikacjach. Zostalty one réwniez odpowiednio ilustrowane
wykresami. Klasyczne poziomy istotnosci zostaty uzupetnione podejsciem
Bayesowskim, co pozwala na lepszg ocene wykazanych efektéw. W tym miejscu
chciatbym jednak wykaza¢ pewne stabsze punkty w tym zakresie. Przede
wszystkim brakuje mi w analizach statystycznych czynnikowego potraktowania
obu analizowanych wymiaréw, tj. emocjonalnosci i familiarnosci. Wbrew
niektérym stwierdzeniom z autoreferatu, wszystkie procedury faktycznie uzywaty
manipulacji oboma czynnikami, co pozwolitoby potraktowacé je tacznie, uzyskujac
informacje o wptywie kazdego z nich osobna, jak i efektach interakcyjnych.
Podobnie w analizie klastrowej Autorka ograniczyta sie do poszczegdlnych
kontrastow, podczas gdy sama analiza klastrowa umozliwia podejscie
wielozmiennowe, dajace lepsze mozliwosci interpretacyjne niz wielokrotne
kontrasty miedzy konkretnymi poziomami czynnikow. Wydaje mi sie, ze nie
wykorzystano wszystkich mozliwosci, na jakie pozwala ta metoda, tj. przejscie z
poziomu réznic poszczegodlnych sensoréw / punktéw czasowych na permutacyjng
analize istotnosci réznic catych klastréw. Pozwolitoby to na lepsza kontrole
wielokrotnych pomiaréw poprzez zgrupowanie klastréw.

Wracajgc do autoreferatu, jego zasadnicza czesC to syntetyczny raport z
przeprowadzonych eksperymentéw wraz z przedstawieniem ich najwazniejszych
rezultatow, szerzej opisanych w zatgczonych artykutach. Wedtug deklaracji
Doktorantki, pierwsze dwa artykuty poswiecone sg roli czynnika emocjonalnosci,
podczas gdy ostatni z nich, roli czynnika znajomosci bodzcéw w wywotywaniu
efektu SPE. Ten podzial, pomimo wyrdznienia obu czynnikbw w odrebnych

podrozdziatach nie zostat jednak zachowany w trakcie opisywania czesci
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empirycznej. Analiza pierwszej i drugiej procedury eksperymentalnej wskazuje,
ze stosowane bodzce roznity sie znacznie od twarzy wiasnych nie tylko na skali
emocjonalnosci, ale réwniez na skali znajomosci. W pierwszym przypadku twarze
wiasne kontrastowano z twarzami nieznajomymi wyrazajgcymi emocje, w drugiej
dotaczone zostaty réwniez twarze znajome w postaci twarzy partnerki / partnera.
Nietrudno zauwazy¢, ze tego rodzaju bodzZzce ewidentnie skutkujg jednoczesng
manipulacjg dwoma czynnikami, tj. nie tylko emocjonalnoscig, ale réwniez w
znacznym zakresie znajomoscig bodzcow. Procedura trzecia miata zas na celu
lepszg kontrole czynnika znajomos$ci. Jest to oczywiscie stuszne, jednak
niespdéjne z ogoélnym opisem i prezentowanym w autoreferacie celem tego
badania. Ta konfuzja miedzy manipulacjg a kontrolg obu czynnikéw towarzyszyta
mi podczas lektury catej czesci empirycznej wprowadzenia. Zaznaczy¢ jednak
nalezy, iz problem ten dotyczy wytgcznie opisu zamieszczonego w autoreferacie,
podczas gdy opis w publikacjach nie rodzit tego typu watpliwosci.

Badanie pierwsze, wedtug deklaracji Doktorantki, poswiecone zostato roli
czynnika emocjonalnosci i wyjasnieniu, na ile za efekt SPE odpowiada¢ moze
wysoka wartos¢ emocjonalna bodzcow zwigzanych z self. Cel ten zostat przez
Doktorantke dobrze teoretycznie uzasadniony. Rzeczywiscie, obserwowany efekt
priorytetyzacji self wykazuje podobieAstwa do bardziej efektywnego
przetwarzania bodzcow o wysokiej wartosci walencyjnej. Ten drugi rowniez jest
procesem automatycznym, skutkuje szybszymi przetwarzaniem tego rodzaju
bodzcéw i facylitacjg reakcji z nimi zwigzanych. Kontynuujac opis tego badania,
Autorka postuguje sie typologig ‘subiektywnej i ‘obiektywnej’ wartosci
emocjonalnej. Przyzna¢ musze, ze taki podziat jest dla mnie mocno zaskakujacy i
wedtug mojej wiedzy i raczej niestandardowy. W typowym rozumieniu, dany
bodziec ma dla danej osoby okreslong wartos¢ walencyjng, ktéra co prawda
moze rézni¢ sie od Sredniej w catej grupie badawczej, niemniej moze byé
opisana przez konkretna wartos¢ na skali walencji. Tak, jak nie dysponujemy
narzedziami, ktére mierzytyby emocjonalnos¢ subiektywng i emocjonalnosé
obiektywna, tak nie opisujemy dysocjacji takich dwoch wymiarow w kontekscie
mobzgowego przetwarzania bodzcéw afektywnych. Tego typu problematyczne
rozroznienie pojawia sie jednak przede wszystkim w autoreferacie, w
publikacjach jest jedynie Sladowo zaznaczone.

Szkoda, ze pierwszy z eksperymentéw nie zostat poprzedzony probg
okreslenia rzeczywistej wartosci emocjonalnej bodzcéw przy uzyciu typowych
narzedzi, choéby korzystajac ze skali VAD (valence, arousal, dominance). Mogto

to by¢ wykonane na grupie eksperymentalnej lub w odrebnym behavioralnym
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eksperymencie, co wigzatoby sie z niewielkim naktadem pracy. Pomiar tych
wartosci pozwolitoby na lepsze ugruntowanie interpretacji rezultatéw. W obecne;j
formie zasadza sie ona na zatozeniu, ze wlasna twarz niesie pozytywny tadunek
emocjonalny, co sugerowa¢ mogg przywotane koncepcje self-positivity bias czy
implicit positive associations. Poniewaz Autorka nie przytacza w tym miejscu
zadnej referencji do istniejacych badan, rozumiem, ze zatozenie to pozostaje
jednak w duzej mierze niezweryfikowane.

W kontekscie eksperymentu pierwszego, na etapie rezultatdw, mozna
dostrzec zaskakujacy brak réznic pomiedzy nieznajomymi twarzami
emocjonalnymi a neutralnymi w zakresie péznych komponentéw (szczegdlnie
LPP). Tego typu efekt jest odporny (robust) na réznego typu manipulacje i udaje
sie go wtasciwie zawsze replikowaé. Trzeba jednak przyznac, ze Autorka sama te
kwestie zauwaza i pochyla sie nad nig w dyskusji do artykutu.

Moim zdaniem wazny dla interpretacji i rozumienia zjawiska SPE jest tez
watek dotyczacy czasowych relacji miedzy réznicami zwigzanymi z
emocjonalnoscia i relacjg do self, ktory tylko przelotnie pojawia sie w dyskusiji.
Rezultaty eksperymentu pierwszego wskazujg na pozne powstawanie efektu
SPE. W moim rozumieniu sugeruje to, ze proces ten nie jest analogiczny do
wywotanego przez wysokg warto$¢ emocjonalng bodzca, badz jego wyrazistosé
(saliency), gdyz wiemy, ze czynniki te dziatajg wczesniej. Mimo tego odkrycia w
pierwszej procedurze, w kolejnych procedurach Autorka wraca jednak do
koncepciji, iz SPE jest wywotywany jednoczesnie na wielu etapach przetwarzania
informacji, wiaczajagc wczesne przejmowanie uwagi (attentional capture)
(publikacja 2., s. 174). Oczywiscie pojedynczego wyniku nie nalezy traktowaé
jako catkowicie rozstrzygajacego, brakuje mi jednak komentarza do kwestii
zaleznosci czasowych w toku autoreferatu.

Jak juz wspomniatem wyzej, kolejnym problemem w procedurze pierwszej
jest fakt, iz manipulacja eksperymentalna dotyczy réwniez czynnika znajomosci.
Mimo deklaracji z autoreferatu, Doktorantka jest jednak swiadoma tego faktu i
daje temu wyraz chocby na stronie 17, gdzie interpretuje otrzymane rezultaty
jako wsparcie dla roli czynnika znajomosci, a nie emocjonalnosci. Stanowi to
jednak kolejng niespdjnosc, na jakg natknatem sie podczas lektury autoreferatu w
zakresie wyznaczonych celéw badania i deklaracji Autorki o konieczno$ci
odrebnego badania obu czynnikow.

Reasumujac, eksperyment zostat przeprowadzony zasadniczo poprawnie,
jednakze brak rzeczywistej kontroli wartosci walencyjnej bodzcéw otwiera

alternatywne mozliwosci interpretacyjne. W efekcie nie do kohca pozostatem
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przekonany co do gtéwnej konkluzji tego badania w formie przedstawionej przez
Doktorantke, poniewaz w mojej ocenie otrzymane wyniki nie dajg podstaw do
odrzucenia roli emocjonalnosci badz innych czynnikdbw w powstawaniu efektu
SPE.

Opis procedury drugiej poprzedzony jest wstepem dotyczacym
subiektywnej emocjonalnosci, a co do zasadno$ci postugiwania sie tym
okresleniem zajgtem stanowisko wyzej. Dodanie do zestawu bodzcow z
pierwszej procedury twarzy znajomych bliskich jest bez watpienia dobrym
pomystem. Mozna zakfadac, ze obok faktu ich znajomosci, warto$¢ emocjonalna
takich bodzcow bedzie wyzsza niz twarzy nieznajomych. Mamy tu zatem typowag
manipulacje dwoma czynnikami, cho¢ z uwagi na charakter bodzcéw ukfad
eksperymentalny nie mogt by¢, oczywiscie, w petni zbilansowany. Interesujacym
dodatkowym watkiem badania jest wptyw masek, ktére uzywane byly
powszechnie podczas pandemii COVID, co wprowadzato do analizy kolejny
czynnik. Cel badania okreslono jako badanie wplywu emocjonalnosci i podobnie
jak w pierwszej procedurze, nie wspomniano tutaj czynnika znajomosci, ktory bez
watpienia tez gra tutaj role. Oprécz replikacji poprzednich wynikéw, w badaniu
wykazano wzrost amplitud wiekszosci analizowanych potencjatéw wywotanych
dla zakrytych czesciowo twarzy, a takze lokalizacje wczesnych efektow w
okolicach zakretu wrzecionowatego, co jest przekonujgcym wynikiem i ciekawym
odkryciem, cho¢ dotyczy on pobocznego watku w stosunku do efektu SPE.
Niejasne pozostaje, dlaczego metodg lokalizacyjng badana tylko réznice miedzy
twarzami zakrytymi i niezakrytymi, skoro gtdwnym celem projektu byty
neuronalne substraty efektu SPE. W przypadku lokalizacji, nie do konca
rozumiem stwierdzenie, wedtug ktérego dwa dipole wyjasniaja 98% danych (Fig
6, str 182). Po pierwsze wartoS¢ taka wydaje mi sie niewiarygodnie duze w
odniesieniu do realnych danych eksperymentalnych, po drugie zastosowana w
tym wypadku technika CLARA jest metodg klasy ‘distributed source modeling’ i
nie opiera sie na dopasowywaniu pojedynczych dipoli.

Ostatnia czeS¢ wprowadzenia poswiecona jest wg deklaracji Autorki
odrebnym omowieniu roli czynnika znajomosci bodzcow. Na tym etapie
przedstawiono paradygmaty badawcze, majace na celu kontrole tego czynnika
poprzez odejscie od bodzcow przedstawiajgcych twarze i zastosowanie
skojarzonych z nimi nieznajomych wczesniej bodzcéw wizualnych lub tez opiséw
stownych. W tym badaniu, obok twarzy, zastosowano abstrakcyjne ksztatty, ktore
w pierwszej fazie eksperymentu byty kojarzone z osobg badang (warunek self)

lub innymi osobami. Co wazne, w zakresie bodzcéw z fotografiami twarzy
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zreplikowano poprzednie rezultaty, co jeszcze raz wskazuje na poprawne
przeprowadzenie opisywanych procedur i wtadciwe przeprowadzenie analiz
danych. Pozwala rowniez na ugruntowanie otrzymanych rezultatow. W badaniu
zaobserwowano rowniez stabszy, lecz istotny efekt, odrézniajgcy ksztatty
skojarzone zwigzane z twarzami witasng i bliskich w poréwnaniu do twarzy
nieznanych. Konkluzja Autorki w przypadku tego eksperymentu mowi o
dominujacej roli czynnika znajomosci dla powstawania tego efektu, jednak dla
mnie mozliwe sg wcigz alternatywne wyjasdnienia tak otrzymanych wynikow.
Przede wszystkim asocjacje miedzy twarzami a ksztattami, jakie zbudowano w
eksperymencie, byty stosunkowo stabe i tymczasowe. Nie mozna wiec
wykluczy¢, ze nie wywotaly one efektu SPE. W dyskusji autoreferatu pominieto
zmienne behavioralne, ale brak roéznic czasow reakcji dla ksztattéw jest réwniez
przestankg, ktéra moze ostabi¢ interpretacje Autorki. Podobnie jak brak réznic
ERP miedzy ksztattami skojarzonymi z wiasna osobg i znajomymi.

Dyskusja, bedgca finalng czescig autoreferatu, ponownie przywotuje
otrzymane wyniki, lecz tym razem lokuje je w kilku odrebnych kontekstach
teoretycznych, w ramach ktérych znajdujg one mozliwe wyjasnienie. Ta szersza
perspektywa teoretyczna pokazuje, ze Doktorantka swobodnie porusza sie w
ramach roznych, przywotywanych tam teorii. Jednoczesnie zazwyczaj nie
wybiera ona wyraznie jednej, konkretnej $ciezki interpretacyjnej sposréd
przedstawianych przez siebie wyjasnien. Takiego opowiedzenia sie za ktéra$ z
drég nieco mi brakowato na koniec dyskusji wienczacej cykl eksperymentow.
Czyni to dyskusje nieco analityczng i nieco pozbawiong domykajacej catosc
syntezy, wprost odnoszacej sie do postawionych wczesniej pytan badawczych,
Takie podsumowanie pojawia sie w krotkim, ostatnim rozdziale, jest ono jednak
bardzo skréotowe i pozbawiony bardziej wywazonego, szerszego spojrzenia na
wyniki, jakie zaprezentowane zostato w dyskusiji.

Od strony formalnej, praca jest bez zarzutu i spetnia wszystkie wymagania
stawiane pracom naukowym. Napisana jest zywym jezykiem, ktory dobrze sie
czyta. Uklad paragraféw jest przejrzysty, a cytowania i bibliografia sg wiasciwie
zamieszczone. Catos¢ opatrzona jest spisem tresci. Przed wiasciwg lekturg
znajdziemy rowniez zestawienie uzywanych skrétow.

Podsumowujgc mojg ocene i odnoszac sie do ustawowych kryteriow oceny
rozprawy doktorskiej moge stwierdzi¢, ze pomimo pewnych stabszych stron,
szczegoOlnie zaznaczonych w samym autoreferacie, praca P. mgr Anny
Zochowskiej stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego. Praca ta

jednak uzupetnia istotne luki istniejgce w literaturze przedmiotu w zakresie efektu
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priorytetyzacji zwigzanej z self, zawiera dobrej jakosci publikacje, a
przedstawione w niej rezultaty replikujg sie. Dzieki temu Doktorantka swoja pracg
wnosi nowe informacje dotyczace badanego zjawiska i jego rozumienia. Mocne
strony rozprawy ujawniajg sie réwniez w sprawnosci warsztatowej Autorki, ktora
poprawnie zrealizowata zaplanowane procedury badawcze i dokonata

wymagajacych analiz EEG oraz analiz statystycznych.

Stwierdzam, ze przedstawiona do oceny rozprawa doktorska spetnia
warunki okreslone w art. 187 Ustawy z dn. 20. lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478, 619, 1630). W zwigzku z tym
wnioskuje do Rady Naukowej Instytutu Biologii Doswiadczalnej PAN o
dopuszczenie P. mgr Anny Zochowskiej do dalszych etapéw postepowania w

sprawie nadania stopnia doktora.
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Badania nad czynnikami lezacymi u podstaw przetwarzania twarzy maja dtugoletnig historig.
Od konca lat 90-tych badania te korzystaja ze zdobyczy neuronauki. Na poczatku wysitki
badaczy koncentrowaty si¢ przede wszystkim na okresleniu relacji pomi¢dzy witasciwos§ciami
procesu przetwarzania a rodzajem wyrazanych emocji oraz obecnos$cig poszczegdlnych
elementow twarzy. Od pewnego czasu badacze interesujg si¢ rowniez procesem przetwarzania
twarzy osob znaczacych. W tym obszarze pojawila si¢ potrzeba kontrolowania takich
czynnikoéw jak emocjonalne znaczenie oraz poczucie obeznania z bodzcem (ang. familiarity).
Ze wzgledu na role przetwarzania twarzy w funkcjonowaniu cztowieka w zyciu codziennym,
a takze jej fundamentalne znaczenie dla niektorych probleméw w obszarze psychopatologii
(np. spektrum autyzmu, prozopagnozja czy lek spoteczny) badania tego typu majg ogromne
znaczenie aplikacyjne. Niestety nadal jeszcze istnieje wiele luk w zakresie naszej wiedzy o
czynnikach majacych wptyw na przetwarzanie twarzy. Ze wzgledu na ztozono$¢ zjawiska
wcigz nie dysponujemy pelng wiedza na temat roli jaka pelnig w tym procesie poszczegdlne
elementy ludzkiej twarzy, a takze jej emocjonalne znaczenie czy tez poczucie obeznania. W
swojej rozprawie doktorskiej Pani mgr Anna Zochowska stara sie wnie$¢ swoj wklad w
wypetnienie tych luk. Celem realizowanej przez nig pracy badawczej byto okreslenie wptywu
réznych czynnikow (znaczenia emocjonalnego, poczucia obeznania lub istotnosci) na
przetwarzanie bodzcow zwigzanych z ja, ktorych przyktadem w jej badaniach stala si¢ wtasna
twarz. Odpowiedzi na stawiane w tym obszarze pytania badawcze doktorantka szukata w
grupie milodych dorostych, wykorzystujac prezentacje bodzcow wzrokowych przy
jednoczesnym okreslaniu potencjatow wywotanych i danych behawioralnych. W efekcie
powstata kompletna rozprawa doktorska, ktora cechuje si¢ wysokim poziomem naukowym.

1



.\\\I////

AN

I\

/

Uniwersytet
SWPS

Ocena formalnej strony pracy

Praca doktorska przedtozona przez Pania mgr Anne Zochowska sklada si¢ z trzech
powigzanych tematycznie publikacji naukowych w jezyku angielskim w czasopismach
cieszgcych si¢ uznaniem w srodowisku neuronaukowcow, tj. Social Cognitive and Affective
Neuroscience (IF = 4,2), Cortex (IF = 3,6) i Cerebral Cortex (IF = 3,7). Artykuty
przedstawione w pracy =zostaly opatrzone teoretycznym wprowadzeniem w jezyku
angielskim. We wprowadzeniu autorka zapoznaje czytelnika z koncepcjami nadajacymi ramy
teoretyczne pojeciu self (jazn/ja), a takze z tematyka zaburzonego funkcjonowania i
postrzegania ja oraz omawia efekt priorytetyzacji ja (self-prioritisation effect; SPE). Ponadto
w tej czesci pracy doktorantka omawia pojecie emocji i zjawisko poczucia obeznania (ang.
familiarity). Wprowadzenie zawiera réwniez opis celow badan wtasnych wraz ze stawianymi
przez autorke pytaniami oraz prezentacj¢ zastosowanych metod badawczych i zwigzte
streszczenie publikacji wiaczonych do pracy doktorskiej. Catos¢ wprowadzenia konczy
dyskusja nad wptywem emocjonalnego znaczenia Oraz istotnosci i poczucia obeznania z
bodZcem na jego przetwarzanie, ze szczegdlnym uwzglednieniem badan nad przetwarzaniem
zdje¢ przedstawiajacych twarze. We wprowadzeniu autorka zacytowata 100 publikacji. Po
zapoznaniu si¢ z wprowadzeniem oraz trzema zataczonymi publikacjami czytelnik odnosi
wrazenie, iz rozprawe doktorska przygotowano bardzo starannie, tacznie z klarownie
napisanym streszczeniem (w jezyku polskim i angielskim), w ktorym autorka opisuje problem

badawczy i podsumowuje wyniki badan zaprezentowanych w dysertacji.
Merytoryczna ocena pracy

W publikacjach przedstawionych w swojej pracy doktorskiej mgr Anna Zochowska badata
czas reakcji i poprawno$¢ wykonania oraz amplitude i latencje komponentéw potencjatow
wywotanych (ang. event-related potentials; ERPS) rejestrowanych w odpowiedzi na
prezentowane na ekranie zdjecia twarzy. Na podstawie tych zmiennych autorka wyciagata
wnioski o priorytetyzacji przetwarzania réoznych kategorii twarzy. W pierwszej publikacji
okreslata ona amplitudg komponentéw ERP §wiadczacych o intensywnos$ci przetwarzania (P3
i LPP) w odpowiedzi na trzy kategorie zdje¢ przedstawiajacych twarze osob obcych
(neutralne, wyrazajgce rado$¢ i wyrazajace strach) oraz na twarz osoby badanej o neutralnym
wyrazie. Zarowno dane behawioralne, jak i neuronalne zebrane w tym badaniu wykazaty

wyrazng preferencje¢ przetwarzania zdje¢ przedstawiajacych twarz wiasng w poréwnaniu do
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pozostatych zdje¢. Wynik ten intepretuje autorka jako dowdd na rzecz znaczenia poczucia
obeznania z bodzcem W procesie priorytetyzacji przetwarzania bodzcow zwigzanych z ja. Jak
stusznie jednak zauwaza, poniewaz twarz wlasna byta w tym badaniu prezentowana w
kontekscie duzej ilosci twarzy osob obcych, mogta ona z tego powodu wzbudza¢ wigksze
emocje. Sugestia ta nie jest bezpodstawna, gdyz wzorzec wynikow dla zdje¢ obcych twarzy
nie wykazal typowego zréznicowania wysokosci amplitudy P3 i LPP ze wzgledu na ich
warto$¢ emocjonalng, cho¢ wpltyw emocji zostat dla nich zaobserwowany na wcze$niejszym
poziomie przetwarzania, tj. w przypadku amplitudy N170. Wskazuje to, ze twarz wiasna
pelita w tym zadaniu funkcje ,,odmiennego bodzca” (ang. oddball). Do rozstrzygnigcia

pozostaje czy stalo si¢ tak ze wzgledu na jej znaczenie czy poczucie obeznania z nig.

Aby skontrolowa¢ potencjalne zaktocenie wynikajace z faktu, ze obiektom, ktore majg dla nas
osobiste znaczenie przypisujemy wigksze znaczenie emocjonalne niz obiektom obcym,
autorka przeprowadzita drugie badanie, w ktorym prezentowata neutralne zdjecia twarzy osob
obcych oraz dwie kategorie zdjg¢ twarzy o neutralnym wyrazie majacych dla badanych
osobiste znaczenie, tj. twarzy osoby badanej i twarzy osoby bliskiej. W zatozeniu autorki
dwie ostatnie kategorie zostaty wybrane ze wzgledu na podobny poziom emocjonalnosci i
poczucia obeznania. Przy okazji tego badania autorka sprawdzata rowniez czy efekty
ujawnione dla trzech prezentowanych kategorii twarzy zostang zaobserwowane wtedy, gdy
twarze te sg czgsciowo zastonigte maska. Wyniki wykazaly najwigksza intensywnosé
przetwarzania (amplitude P3 i LPP) dla twarzy wtasnych, nastepnie twarzy osob bliskich, a w
koncu twarzy 0sob obcych. Efekt ten wystapit niezaleznie od tego czy prezentowane twarze
byty przykryte maska czy nie. Dyskutujac te wyniki autorka stusznie zauwaza, ze
intensywniejsze przetwarzanie twarzy wiasnej mogto by¢ spowodowane zaréwno jej
wigkszym znaczeniem emocjonalnym, jak i wigkszym poziomem zaznajomienia z nig. Co
ciekawe intensywnos¢ przetwarzania twarzy przykrytych maska (amplituda komponentow
P1, P3, LPP) byta wicksza niz dla twarzy bez maski. To ciekawy i nowatorski wynik. Co
ciekawe, zroznicowanie amplitudy ww. komponentdw ze wzgledu na obecnos¢ Iub
nieobecnos¢ maski nie dotyczylo komponentu N170, ktory jest bardzo wrazliwy na
manipulacje naturalnym wygladem twarzy. Moze to oznaczaé, ze W kontekScie pandemii
COVID-19 nasz system poznawczy przystosowal si¢ do postrzegania twarzy przykrytych

maska.
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Poniewaz wyniki badania drugiego nie pozwolity rozstrzygna¢ czy efekt priorytetyzacji ja jest
bardziej zwigzany z emocjonalnym znaczeniem wlasnej twarzy czy tez z wigkszym
poczuciem jej obeznania, autorka postanowita przeprowadzi¢ badanie trzecie. Dobér bodzcow
zostal zaplanowany w taki sposob, aby manipulowa¢ poziomem poczucia obeznania: twarz
wlasna i twarz 0soby obcej oraz skojarzone z nimi proste ksztatty pelnity role bodzcow o
wysokim poziomie poczucia obeznania, a twarz obca i inny prosty ksztatt stuzyty jako bodzce
0 niskim poziomie poczucia obeznania. W zatozeniu autorki taki dobor bodzcow pozwalat
kontrolowa¢ poziom emocjonalnosci. Cho¢ wzorzec wynikéw behawioralnych byl w tym
badaniu dos$¢ ztozony, to wyniki dla komponentow potencjatéw wywotanych przez twarze
byty podobne do tych obserwowanych w poprzednim badaniu. W przypadku prostych
ksztattow skojarzonych z roznymi twarzami Wyniki pokazaty priorytetyzacj¢ przetwarzania
(wyzsza amplitude P3) dla ksztaltow skojarzonych z twarza wiasng i twarzg osoby bliskiej w

porownaniu do ksztatltow skojarzonych z twarza obca.

Przedstawione w pracy doktorskiej publikacje dowodza, iz autorka jest swietnie zorientowana
w zagadnieniach stanowigcych przedmiot prowadzonych przez siebie badan — zna koncepcje
dotyczace przetwarzania bodzcow wzrokowych, a takze wyniki badan w obszarze
przetwarzania bodzcow znaczacych oraz z wysokim poziomem obeznania, w tym
priorytetyzacji przetwarzania bodzcow zwigzanych z ja. Przedstawiona literatura uzasadnia
podjecie zdefiniowanego przez autorke problemu badawczego, a zaprezentowana
argumentacja pozwala zrozumie¢ wybor procedur i narzedzi badawczych. Poza zastugujacym
na uznanie przygotowaniem teoretycznym w obszarze badanej tematyki mgr Zochowska
wykazuje doskonatg orientacj¢ w zakresie metodologii badan eksperymentalnych z uzyciem
metody potencjalow wywotanych. Materiat badawczy zostat przygotowany ze znawstwem,
np. dobor zdje¢ pozwolit kontrolowaé¢ czynnik emocjonalnej istotnosci i pozytywnego
odbioru twarzy wtasnej w badaniu pierwszym, a rOwnomierne zaangazowanie prawej i lewej
reki przy udzielaniu odpowiedzi w badaniu trzecim pozwolito unikng¢ zaktocajacego wptywu
czynno$ci motorycznej. Mgr Anna Zochowska udowodnila réwniez, iz zna klasyczne metody
opracowania i analizy sygnatu EEG (idealnie opisuje poszczegolne kroki redukcji sygnatu i
analizy, wyréwnuje ilos¢ epoch obliczajgc komponenty dla poszczegélnych Kkategorii
bodZzcow) oraz stosuje nowatorskie metody analizy, ktore dodaja wiarygodnosci wynikom,
np. cluster-based permutation, representational similarity analyses, linear discrete analyses.

Ogolnie w przedstawionych artykutach trudno doszuka¢ si¢ istotnie stabych stron, poniewaz
4
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cato$¢ opracowano wyczerpujaco i niezwykle starannie. Réwniez pod katem sprawnosci
pisarskiej rozprawa zastuguje na wysoka oceng: uktad tekstu jest logiczny a styl narracji
przyjazny. Na szczegolng uwage zasluguje wieloaspektowo$¢ zaprezentowanych badan:
analiza i interpretacja zebranych danych wymagata od doktorantki wiedzy i umiejetnosci w
zakresie psychologii, psychofizjologii, neuronauki oraz zaawansowanej statystyki. W swoich
publikacjach autorka bezsprzecznie wykazata, Zze posiada najwazniejsza ceche¢ dobrego
badacza — wytrwatos¢ w realizacji logicznej strategii badawczej. Na duzy szacunek zastuguje
umiejetnos¢ przeprowadzania poglebionej dyskusji wynikoéw, ktora zawiera wartoSciowe
odniesienia do literatury oraz przemys$lane rozwazania o charakterze metodologicznym i

ciekawe hipotezy wyjasniajace.

Przedstawione powyzej liczne atuty dysertacji dominuja nad pewnymi drobnymi
niejasnosciami W zakresie metodologii oraz interpretacji wynikéw. Pewien klopot na
poziomie teoretycznym sprawia rozroznienie emocjonalnosci obiektywnej, emocjonalnosci
subiektywnej oraz istotnosci. Wydaje sie, ze sg to pojecia mocno ze sobg powigzane. Autorka
poswigca co prawda osobne podrozdzialy wyjasnieniu poje¢ emocjonalnosci subiektywnej i
obiektywnej ale podziat ten wydaje si¢ do$¢ nienaturalny, gdyz aspekt subiektywnosci w
nadawaniu emocjonalnego znaczenia jest u czltowieka obecny niemal zawsze. Ponadto
bodzce, ktore cztowiek okresla jako znaczace emocjonalnie bgda dla niego rowniez ,,istotne”.
Dowodem na to sg prace pokazujace aktywacje¢ struktur sieci istotno$ci w przetwarzaniu
doswiadczen budzacych rézne emocje podstawowe, np. Saariméki i in., 2016. Autorka
utrzymuje, iz twarz wlasna i twarz osoby bliskiej wzbudzajg podobny poziom emocji ale
twarz wlasna jest bardziej istotna (np. dyskusja przeprowadzona w trzeciej publikacji).
Pewien klopot przeprowadzonych przez nig badan polega na tym, iz nie dostarczaja one
danych pozwalajacych rozstrzygna¢ czy faktycznie tak jest. To samo dotyczy rowniez kwestii
kontrolowania poziomu poczucia obeznania z bodzcem. Watpliwym jest czy poczucie
obeznania z twarzg wlasng i osoby bliskiej sg na rownym poziomie, cO autorka stusznie
dyskutuje w trzeciej publikacji (str. 13). Na przyktad, zmiana na wtasnej twarzy wydaje si¢
by¢ zauwazana znaczaco efektywniej niz na twarzy osoby bliskiej. W przypadkach
wymagajacych rozstrzygnig¢ dotyczacych subiektywnego odbioru bodzcow uzywa si¢ w
psychologii danych bazujgcych na samoocenie. Tutaj prezentowane twarze mozna by poddac
ocenie pod katem subiektywnego poziomu poczucia obeznania, istotnosci, pobudzenia i
walencji. Wartos$¢ tego typu danych jest jednak w psychologii krytykowana i bytaby watpliwa
5
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w badaniu, w ktorym ocenie podlegatby jeden bodziec na kategori¢. Dyskutujac badanie
pierwsze i drugie autorka wyraznie zdawata sobie sprawg z trudnosci jakie napotykamy chcac
kontrolowa¢ poziom emocjonalnosci, istotnosci i obeznania z bodzcem w przypadku
prezentacji twarzy. W odpowiedzi na to, zaplanowata ona bardzo ciekawe badanie, w ktérym
(unikajac bledoéw poprzednikoéw) dzigki prezentacji prostych ksztattow skojarzonych (badz
nie) z twarzami znanymi osobom badanym, manipulowata poziomem obeznania z bodzcem.
Procedurg tego badania uwazam za wartg zastosowania w dalszych pracach badawczych pod
warunkiem wyréwnania poziomu obeznania z wszystkimi ksztaltami, co autorka rowniez
dyskutuje w trzeciej publikacji (str. 12). W przysztych badaniach sugerowalbym réwniez
skorzysta¢ z wynikow badan zespotu Prof. Mathiasa Weymara z Uniwersytetu w Poczdamie,
ktory wykazal, iz niektore elementy krzywej potencjatow wywotanych sa wrazliwe na poziom
obeznania z bodzcem. Ponadto, cho¢ doceniam dyskusje na temat dynamiki przetwarzania i
procesu poéznej selekcji, w ktorym ,,zwyciezca bierze wszystko”, to zabraklo w niej

odniesienia do odkry¢ zgtoszonych na poczatku XXI wieku przez zespot Prof. Schuppa.

Podsumowanie i wniosek koncowy

Do obowiazkéw recenzenta rozprawy doktorskiej nalezy stwierdzenie, Czy rozprawa stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz czy autorka rozprawy wykazala sie
dostateczng ogdlng wiedza teoretyczng w danej dyscyplinie naukowej oraz umiejetnoscia
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Doktorantka udowodnita, iz posiada
kompetencje badawcze, jakich oczekuje si¢ od 0sob ubiegajacych si¢ o tytut doktora.
Stwierdzam wiec, ze przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska spelnia warunki
okreslone art. 187 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzZszym i nauce
(Dz. U. z 2021 r. poz. 478, 619, 1630). W zwiazku z tym wnioskuj¢ o dopuszczenie mgr
Anny Zochowskiej do dalszych etapéw postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora. Uwazam tez, ze praca zasluguje na wyrdznienie. Doktorantka reprezentuje bardzo
wysoki poziom naukowy, jest doskonale obeznana w zagadnieniach teoretycznych i
metodologii badan z uzyciem EEG, prowadzi rozbudowang i wnikliwg dyskusje, a jej prace

zostaly opublikowane w prestizowych czasopismach.
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