REGULAMIN RADY NAUKOWE]J
Instytutu Biologii Do$wiadczalnej im. M. Nenckiego PAN

I. Sprawy ogdlne
§1

|. Rada Naukowa Instytutu Biologii Doswiadczalnej im. M. Nenckiego PAN,
zwana dalej “Rada” dziata w oparciu o Ustawe o Polskiej Akademii Nauk z dnia
30 kwietnia 2010 roku i Statut Instytutu z 6 maja 2011 r.

2. Rada sprawuje biezacy nadzor nad dzialalnoscia Instytutu, dbajac zwtlaszcza o
wysoki poziom jego dziatalnosci naukowej 1 rozwdj 0séb rozpoczynajacych
kariere naukowa.

Loy
[§)

Rada Naukowa w szczegdlnosci:

1) okresla profil Instytutu, uwzgledniajgc kierunki rozwoju $wiatowe] nauki;

2) przyjmuje programy badan, wspoipracy z zagranicznymi instytucjami
naukowymi oraz dziatalnosci wydawniczej;

3) zatwierdza sprawozdania z dziatalnosci Instytutu oraz ocenia dziatalno$c
Dyrektora Instytutu w zakresie statutowej dziatalnosci placowki;

4) dokonuje oceny aktywnosci naukowej pracownikow naukowych Instytutu;

5) przeprowadza przewody i postepowania doktorskie oraz habilitacyjne w
ramach posiadanych uprawnien;

6) opiniuje kandydatury na stanowisko zastgpcy dyrektora Instytutu do spraw
naukowych;

7) wykonuje dodatkowe zadania wskazane przez Prezesa Polskiej Akademil
Nauk, Ministra whasciwego ds. nauki i inne podmioty;

8) uchwala statut Instytutu 1 jego zmiany;

9) uchwala sposéb i tryb przeprowadzania konkurséw na poszczegolne
stanowiska naukowe;

10) powoluje rzecznika dyscyplinarnego w Instytucie;

11) zgtasza kandydatury na krajowych cztonkow Polskie] Akademii Nauk
zgodnie z obowiazujg ustawg o PAN;

12) przyznaje nagrody naukowe Instytutu oraz zglasza lub opiniuje
kandydatury do innych nagréd naukowych;

13) wybiera dwoch przedstawicieli Instytutu do komisji konkursowej
dokonujacej wyboru Dyrektora Instytutu,

14) sprawuje nadzér nad studiami doktoranckimi i wnioskuje do Dyrektora
Instytutu o powotanie kierownika studiow doktoranckich;



I5) podejmuje uchwaly w innych sprawach zastrzezonych do kompetencji
Rady Naukowej w Ustawie, Statucie Akademii lub Statucie Instytutu.

(9]
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1). W sktad Rady Naukowej wchodza z glosem stanowiacym:
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wybrani przedstawiciele oséb z tytulem naukowym Iub stopniem
naukowym doktora habilitowanego zatrudnionych w Instytucie w
pelnym wymiarze czasu pracy - w liczbie dwudziestu osob:
cztonkowie Akademii wskazani do udziatu w pracach Rady Naukowe;
Instytutu przez Wydziat wlasciwy ze wzgledu na specjalnos$é naukowa
Instytutu;

osoby z tytulem naukowym, stopniem naukowym doktora
habilitowanego lub doktora, specjalisci z réznych dziedzin zycia
2ospodarczego 1 spotecznego oraz praktycznego zastosowania nauki,
niczatrudnione w instytucie albo zatrudnione w nim w niepelnym
wyrniarze czasu pracy, wybrane przez osoby wymienione w pkt. a i b
—w liczbie dziesieciu 0séb;

wybrani przedstawiciele pracownikéw naukowych zatrudnionych w
Instytucie w pelnym wymiarze czasu pracy innych niz okresleni w pkt.
a- w liczbie dwdch oséb;

wybrany przedstawiciel doktorantow;

Dyrekror Instytutu i jego Zastepey do Spraw Naukowych;

osoby wskazane przez przewodniczacego centrum, odpowiedniego ze
wzgledu na specjalnosé¢ naukowa Instytutu - w liczbie czterech oséb.
Rada Naukowa sklada si¢ z nie wiecej niz 50 cztonkow.

Liczba cztonkow Rady Naukowej spoza Instytutu wynosi nie mniej niz
pietnascie oséb.

Aktu powotania osob wybranych w skiad Rady Naukowej dokonuje
wiceprezes nadzorujacy Wydziat I Nauk Biologicznych i Rolniczych
Polskiej Akademii Nauk.

Kadencja czlonkow Rady Naukowej trwa 4 lata i rozpoczyna sie z
poczatkiem roku kalendarzowego.

Il. Wybory do Rady Naukowej
§4

Szczegolowy tryb wyboru cztonkéw Rady okreslonych w §3 pkt. la
ustala zebranie tych pracownikéw zwolane na wniosek Dyrektora
Instytutu.
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Cztonkow Rady Naukowej, o ktérych mowa w § 3. pkt.la wybiera si¢ w
glosowaniu tajnym. Wybory sa wazne, gdy w glosowaniu brato udzial
ponad 50% uprawnionych do glosowania.

List¢ kandydatéw tworza osoby z tytutem naukowym lub stopniem
naukowym doktora habilitowanego zatrudnione w Instytucie w petnym
wymiarze czasu pracy, ktére pisemnie zadeklarowaly gotowosé podjecia
pracy w Radzie Naukowej.

W skiad Rady wchodzi pierwszych dwadzieécia osob, ktére uzyskaty
najwickszg liczbe waznych glosow.

W przypadku, gdy kilku kandydatow otrzyma jednakowa liczbe glosow, a
miejsc mandatowych pozostatych do obsadzenia w Radzie Naukowej jest
mnic] riz tych kandydatow, przeprowadza sie dodatkowe gtosowanie nad
tymi kandydaturami, ktore uzyskaty jednakowa liczba gtoséw.

§5

Cztonkow Rady Naukowej, o ktorych mowa w § 3 pkt. lc, wybiera sie
sposrod  kandydatdw  zgloszonych przez czlonkéw-elektéw Rady
Naukowej okreslonych w §3 pkt. 11 2.

Wybory cztonkow Rady Naukowej, o ktérveh mowa w § 3 pkt. Ic, maja
charakier bezposrednich i odbywaja sie w sposéb tajny na zebraniu
wyborczym zwotywanym przez Dyrektora Instytutu.

Wybory sa wazne, gdy w glosowaniu bralo udziat powyzej 50% osob
uprawnionych do glosowania.

W sklad Rady wchodzi pierwszych dziesie¢ osob, ktore uzyskaty
najwicksza liczbe gloséw i wyrazily gotowos$é do podjecia pracy w
Radzie Naukowej Instytutu.

W przypadku, gdy kilku kandydatow otrzyma jednakows liczbe glosow, a
miejsc mandatowych pozostatvch do obsadzenia w Radzie Naukowej jest
mniej niz tych kandydatow, przeprowadza sie dodatkowe glosowanie nad
kandydaturami, ktére uzyskaty jednakowa liczbe glosow.

§ 6

Czlonkow Rady Naukowej, o kiorych mowa w § 3 pkt. 1d wybiera sie¢ w
glosowaniu  tajnym, podczas zebrania pracownikow naukowych
zatrudnionych w Instytucie, innych niz pracownicy Instytutu z tytutem
naukowym lub  stopniem naukowym  doktora habilitowanego.
Kandydatury sa zgtaszane przez uczestnikow zebrania; kandydat
powinlen by¢ zatrudniony w Instytucie w pelnym wymiarze czasu pracy.
Wybory sa wazne, gdy w glosowaniu bierze udziat powyzej 50% osob
uprawnionych do glosowania.



3. Wyboru dokonuje sie zwykla wickszoscig glosow; w sklad Rady
Naukowej wchodza pierwsze dwie osoby, ktore uzyskaty najwieksza
liczbe gtosow.

e 7

Wyboru przedstawiciela doktorantéw, o ktérym mowa w §3 pkt. le dokonuje
Samorzad Doktorantéw Instytutu Nenckiego na podstawie opracowanych przez
siebie zasad.

[il. Funkcjonowanie Rady
§ 8

I. Rada na plerwszym posiedzeniu w tajnych glosowaniach wybiera
Przewodniczacego Rady i dwéch Wiceprzewodniczacych, Sekretarza i
dwdch Zastepcow Sekretarza oraz Przewodniczacych statych komisji Rady.

2. Przewodniczacy, Wiceprzewodniczacy, Sekretarz oraz Przewodniczacy
statych Komisji Rady tworzg Prezydium Rady.

3.1. Statymi Komisjami RN sa: Komisja Doktorska, Komisja ds. Oceny
Kadry Naukowej, Komisja ds. Etyki w Nauce, Komisja Finansowa i Komisja
ds. Dziatainosci Naukowej.

3.2. Rada moze powolywac state komisje oraz dokonywac zmian w skladzie
statych komisji w trakcie trwania kadencji Rady.

4. Czlonkowie statych Komisji Rady sa wybierani w tajnych glosowaniach
na wniosek Przewodniczacych poszezegélnych Komisji.

5. Przewodniczacy Rady jest odpowiedzialny za kierowanie pracg Rady
zgodnie z zakresem jej dziatania i Regulaminem.

Do obowiazkéw Przewodniczacego Rady nalezy w szczegolnosci:
a) organizowanie pracy Rady,
b) reprezentowanie Rady na zewnatrz,
¢) zwolywanie posiedzen Rady,
d) prowadzenie posiedzen Rady,
2) przygotowanie i przedstawienie do zatwierdzenia porzadku obrad,
f) powotywanie komisji skrutacyjnej i oglaszanie wynikow glosowan,
g) podpisywanie protokotéw posiedzen Rady.
6. Do zadan Sekretarza Rady nalezy w szczegodlnosei:
a) przygotowanie organizacyjne posiedzen Rady,
b) redagowanie projektéw uchwatl i wnioskéw w sprawach nalezgcych
do kompetencji Rady,



¢) sporzadzanie sprawozdan z dziatalnosci Rady i protokoléw z obrad,

d) podpisywanie protokoldéw z posiedzen Rady,

¢) przechowywanie dokumentacji Rady zgodnie z instrukcja
kancelaryjng Instytutu.

o
O

Rada Naukowa sprawuje swoje funkcje do pierwszego posiedzenia Rady nowej
kadencji.

§ 10

I. Posiedzenia plenarne Rady odbywaja sie w miare potrzeby, ale nie rzadziej
niz cztery razy do roku.

2. Posiedzenia Rady zwoluje Przewodniczacy lub Wiceprzewodniczacy z
wiasnej inicjatywy. Posiedzenia moga tez by¢ zwolywane na wniosek wihadz
PAN, Dyrekiora Instvtutu lub co najmniej ¥4 cztonkow Rady.

§ 11

Posiedzenia Rady sa prowadzone przez Przewodniczacego lub upowaznionego
przez niego, tub Rade, jednego z Wiceprzewodniczacych.

& 12
§12

W posiedzeniach Rady biora udzial z glosem doradczym zaproszeni przez
Przewodniczacego specjalisci, ktorych udzial w pracach Rady uzna on za
wskazany.

§ I3

Uchwaly Rady Naukowej zawarte w Ksiedze Uchwal sa do wgladu w
sekretariacie Rady.

§ 14

I. Uchwaty zapadaja w glosowaniu jawnym, chyba ze dotycza spraw
zastrzezonych osobnymi uchwatami lub spraw, w ktorych na wniosek jednego z
czlonkow Rady jest ustalona inna forma glosowania. Wymagana jest
bezwzgledna wigkszos$¢ pozytywnych gloséw. Uchwaly moga zapadac jedynie
przy obecnosci powyzej 50% uprawnionych do glosowania.

2. W sprawach wymagajacych decyzji w czasie miedzy posiedzeniami Rady,
Przewodniczacy moze zarzadzi¢ glosowanie uchwaly Rady w drodze
korespondencyjnej lub z wykorzystaniem komunikacji elektronicznej z
zachowaniem tajnosci gtosowania .



§ 15
W sprawach personalnych uchwaly Rady zapadaja w gtosowaniu tajnym.
g 16

Obecnos¢ cztonkow na posiedzeniach Rady Naukowej jest obowiazkowa.
Cztonkowie Rady maja obowiazek uczestniczenia w pracach komisji Rady.
§ 17

Z posiedzern Rady sporzadza sie protokoty, ktére podpisuje Przewodniczacy
posiedzenia i Sekretarz Rady.

3 I8

W okresach miedzy sesjami plenarnymi zbiera si¢ Prezydium Rady Naukowe;.
Do zadan Prezyvdium nalezy:
a). przygotowanie sesjl plenamych,
b). koordynowanie biezacych prac Komisji.
¢}, opiniowanie pilnveh wnioskow lub sprawozdan wychodzacych z
ISty Uty
d) podeimowanie decyzji w pilnych sprawach dotyczacych postgpowan
habilitacyjnych. O zamiarze podjecia decyzji Prezydium powiadomi
cztonkdw Rady Naukowej w trybie elektronicznym i nie wezesniej niz po
wzech dniach od wyslania powiadomienia podejmie ostateczng decyzje.

Decyzje Prezydium sa przedstawiane Radzie do wiadomosci na
nastepnym posiedzeniu plenarnym.

§ 19

Komisje Rady sa obowiazane do przedstawienia Radzie petnego sprawozdania z
przebiegu | wykonania powierzonych zadan. Wnioski Komisji wymagaja
zatwierdzenia przez Rade Naukowa.

§ 20
Dziatainos¢ Rady Naukowej jest finansowana z budzetu Instytutu.
§ 21

Obstuge techniczna sekretariatu Rady oraz jej Komisji zapewnia Dyrekcja
Instytutu.



Zasady dziatania stalych Komisji i sposoby postepowania w sprawach
proceduralnych zawarto w oddzielnych aneksach:
- Tryby postepowania przy nadawaniu stopnia doktora (zat. 1).
- Regulamin wyrdznien prac doktorskich (zat. 2).
- Tryvb postepowania w postgpowaniach habilitacyjnych (zal. 3).
Trvh postepowania w postepowaniu o nadanie tytutu profesora (zat. 4).
- Zasady polityki kadrowej — wytyczne dla Prezydium Rady Naukowej
(zal. 5).
- Zalecenia przy wystgpowaniu o tytul profesora (zat. 6)
- Wshazowki przy wystepowaniu o stopien doktora habilitowanego (zat.
Reguamin Komisji Doktorskie] (zal. 8)
- Zosady konkursu o mozliwosé zatrudnienia w Instytutcie Nenckiego
czzs nieokreslony ( zal. 9)

Zmiar. o« tych dokumentach moga by¢ dokonane przez Rade Naukowa i
by byly ore wazne, wymagane jest zatwierdzenie ich przez wigce) niz 50%

uprawnio: ¢ do glosowania.

Warszawa, 13 kwietnia 2018 r.

Prof. dr hab. Andrzej Wrébel

Przewodniczacy Rady Naukowej
Regulamin Rady Naukowej wraz z zalgeznikami zostal zatwierdzony przez
Rade Naukowsg na posiedzeniu 27.06.2014 r. i zmodyfikowany na

posiedzeniach 23.01.2015, 26.06.2015, 13.04 2018, 26.06.2020 i1 13.10.2023 r.

Zmiany w zalacznikach 1, 3, 4, 6 i 7 zostaly wprowadzone na posiedzeniu
w dniu 3 grudnia 2014 r.

Zmiany w zalaczniku 1 zostaly wprowadzone na posiedzeniu w dniu 24
kwietnia 2013 r. 12 kwietnia 2019 i 2 pazdziernika 2020.

Zmiany w zalgczniku 5 zostaty wprowadzone na posiedzeniu w dniu 26
lutego 2016 1.




Zmiany w zalaczniku 2 zostaly wprowadzone na posiedzeniu w dniu 1
grudnia 2017 r.

Zmiany w zalgcznikach 1, 51 6 zostaly wprowadzone na posiedzeniu w
dniu 13 kwietnia 2018 r.

Zmiany w zalacznikach 1-8 zostaty wprowadzone na posiedzeniu w dniu
28 czerwea 2019 1. wehodza w zycie w dniu | pazdziernika 2019 r.

Zmiany w zatacznikach 1, 3 i 4 zostaly wprowadzone na posiedzeniu w
dniu 6 grucnia 2019 r.

Zmiany w zataczniku 5 zostaly wprowadzone na posiedzeniu w dniu 26

czerwea 2020 ¢

Zmiany w zataczniku 3 zostaly wprowadzone na posiedzeniu w dniu 4
grudnia 2020 r.

Zmiary w zatacznikach 1, 3 1 6 zostaly wprowadzone na posiedzeniu w
dniu 8 nazdz ernika 2021 r.

Zmiany w zataczniku 2 zostaly wprowadzone na posiedzeniu w dniu 14
kwietnia 2023 r.

Zmiory w zalaczniku 1 zostaty wprowadzone na posiedzeniu w dniu 14
kwietnia 2023 r. i 13 pazdziernika 2023 r.

Zmian, w zataczniku 3 14 zostaly wprowadzone na posiedzeniu w dniu
13 pazdziernika 2023 r.

Dodany zostal zatacznik 9 na posiedzeniu 13 pazdziernika 2023 r.



Zalacznik do Uchwaly RN nr. 4/ RN/P1/2025

Zalgcznik nr 1

do Regulaminu Rady Naukowej Instytutu Nenckiego zatwierdzony na posiedzeniu
w dniu 24 stycznia 2025 r.

Tryby postegpowania przy nadawaniu stopnia doktora

W zwiazku z dotychczas obowigzujacymi przepisami [Ustawa z dnia 18 marca 2011 r. (Dz.U. z 2011
r., Nr 84, poz. 455 z poézniejszymi zmianami Dz.U. z 2014 r. poz. 1198) o zmianie ustawy - Prawo o
szkolnictwie wyzszym, Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach w zakresie
sztuki oraz o zmianie niektorych innych ustaw wraz z Rozporzadzeniami] oraz obecnie
obowiazujacymi przepisami [Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyZzszym 1 nauce
(Dz. U. z2018 r. poz. 1668 ze zm.) i Ustawa z dnia 3 lipca 2018 r. - Przepisy wprowadzajace ustawg -
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1669 ze zm.) obowiazuja cztery tryby
postepowania przy nadawaniu stopnia doktora:

Tryb I opiera si¢ na Ustawie z 2003 r. i Ustawie z dnia 3 lipca 2018 r. - Przepisy wprowadzajace
ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce ze zm.; obowigzywat do 31 grudnia 2024 r.

Tryby II-1V opieraja si¢ na Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce ze
zm.; przy czym tryb 1l uwzglednia takze zapisy Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. - Przepisy wprowadzajace
ustawe - Prawo o szkolnictwie wyZszym i nauce ze zm.

Posiedzenia gremidw, podczas ktdrych procedowane sg przewody 1 postgpowania w sprawie nadania
stopnia doktora mogg odbywac si¢ trybie stacjonarnym, hybrydowym lub zdalnym.

1. Tryb I - dotycgyt 0s6b, ktore otworzyly przewdd doktorski prred 1 maja 2019 r. -
obowigzywal do 31 grudnia 2024 r.

2. Tryb II - dotyczy oséb, kidre rozpoczely studia doktoranckie przed 1
paidziernika 2019 r. i nie otworzyly przewodu doktorskiego

Powolanie promotora lub promotoréw — wszczecie postgpowania o nadanie stopnia doktora

2.1. Rada Naukowa Instytutu Nenckiego na wniosek osoby zainteresowanej, ztozony do Sekretariatu
Rady i skierowany do Dyrektora Instytutu, powotuje w drodze postanowienia promotora lub
promotoréw (nie wigcej niz dwoch) albo promotora i promotora pomocniczego (wzor
wniosku/kwestionariusz A znajduje sie na stronie Instytutu Nenckiego intra.nencki.gov.pl, w
zaktadce Rada Naukowa/Komisja Doktorska). We wniosku nalezy zawrze¢ m.in. informacje,
czy rozprawa bedzie przygotowania w jezyku polskim czy angielskim oraz zgode kandydatow
na promotora/promotoréw, a takze dotaczy¢ kopig dyplomu ukoriczenia studiow magisterskich
lub réwnowaznych. Powolanie promotora/promotoréw jest toisame z wszczeciem
postepowania o nadanie stopnia doktora.

Promotorem moze byé osoba posiadajaca stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora, a
promotorem pomocniczym — stopien doktora. Promotorem nie moze zosta¢ osoba, ktéra w
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2.4,

2.5.

okresie ostatnich 5 lat byla promotorem 4 doktorantdéw, ktorzy zostali skresleni z listy
doktorantow z powodu negatywnego wyniku oceny $rodokresowej lub sprawowata opiekg nad
przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby ubiegajace sie o stopien doktora, ktore nie
uzyskaty pozytywnych recenzji.

Powolanie promotora/promotoréw powinno nastgpi¢ najpozniej na posiedzeniu Rady Naukowe;
poprzedzajacym zlozenie rozprawy doktorskiej i wyznaczenie recenzentow.

W uzasadnionych przypadkach zmiany promotora lub promotoréw albo promotora i promotora
pomocniczego moze dokona¢ Rada Naukowa na wniosek dotychczasowego promotora,
Dyrektora lub Prezydium Rady Naukowej. Nie powinno to nastgpi¢ po zlozeniu rozprawy i
wyznaczeniu recenzentéw, z wyjatkiem sytuacji losowych.

W celu powotania promotora lub promotoréw - wszczgcia postgpowania, doktorant powinien:

«  by¢ autorem/wspotautorem co najmniej jednego artykutu opublikowanego w czasopismie
naukowym (z wykazu sporzadzonego na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit b Ustawy),

»  wyglosi¢ seminarium w ramach Seminarium Doktorantéw lub ,long-talk” w ramach
Konferencji Doktorantow,

« przedstawi¢ potwierdzenie znajomosci jgzyka angielskiego na poziomie co najmniej B2
lub zdaé egzamin z jezyka angielskiego przed wiasciwa komisja egzaminacyjna Rady
Naukowej (zlozong z przedstawiciela podmiotu uprawnionego do egzaminowania 1 dwoch
cztonkéw Komisji Doktorskiej); skala ocen - zaliczony albo niezaliczony. W przypadku
ukonczenia studiow w jez. angielskim (poswiadczone dyplomem) doktorant jest
zwolniony z egzaminu.

+ zda¢ egzamin z dyscypliny podstawowej przed komisja egzaminacyjna (w jezyku polskim
lub angielskim); skala ocen — zaliczony, zaliczony z wyréznieniem albo niezaliczony.

Komisja egzaminacyjna powolywana jest przez przewodniczacego Komisji Doktorskiej na
wniosek doktoranta i po akceptacji przez Komisje Doktorska. Czlonkami komisji
egzaminacyjnej sa: przewodniczacy Komisji Doktorskiej lub jego zastgpca, co najmniej
jeden cztonck Komisji Doktorskiej wyznaczony przez przewodniczacego Komisji oraz co
najmniej dwie osoby spo$rod os6b posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora, prowadzacych badania w tej samej lub zblizonej tematyce. Czlonkowie komisji
egzaminacyjnej nie powinni mie¢ z doktorantem oraz 2z proponowanym
promotorem/promotorami konfliktu interesu (tzn. nie powinni by¢ z nimi spokrewnieni lub
spowinowaceni oraz nie pozostawa¢ z nimi w zaleznosci stuzbowej, a takze - w okresie co
najmniej ostatnich 5. lat - nie prowadzi¢ badan w ramach wspélnych grantéw i posiadac
wspolnych publikacji).

W przypadku niezaliczenia jednego z egzaminow doktorskich Rada Naukowa, na wniosek
doktoranta, moze wyrazi¢ zgode na powtérne jego zdawanie, nie wczesniej jednak niz po
uplywie trzech miesiecy od dnia przystapienia do tego egzaminu po raz pierwszy i nie wigcej niz
raz.

Rada Naukowa odmawia wszczecia postepowania w przypadku oséb, ktore nie speniajg
wymaganh okreslonych powyzej. Na postanowienie o odmowie wszczgcia przystuguje odwotanie
do Rady Doskonatosci Naukowe;.



Zloienie rozprawy i wyznaczenie recenzentow

L6

2.7.

Rozprawa doktorska przygotowana pod opieka promotora/promotorow badZ promotora
i promotora pomMOCNICZEgo powinna stanowic oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego.

Rozprawa moze mie¢ forme:

« maszynopisu ksigzki,

« ksiazki wydanej,

- spbjnego tematycznie sbioru rozdziatow w ksigzkach wydanych,

. spojnego tematycznie zbioru artykulow opublikowanych lub przyjetych do druku w
czasopismach naukowych,

« samodzielnej lub wyodrgbnionej czgsci pracy zbiorowej, jezeli wykazuje ona indywidualny
wktad kandydata przy opracowywaniu koncepcji, wykonywaniu czesci eksperymentalnej,
opracowaniu i interpretacji wynikow tej pracy.

Rozprawa doktorska powinna by¢ opatrzona streszczeniami w jezyku polskim i angiclskim.

W przypadku, gdy rozprawg doktorska stanowi zbior spbjnych tematycznie artykutow
opublikowanych lub przy] ¢tych do druku w czasopismach naukowych, doktorant przedstawia
Komisji Doktorskiej spis tych publikacji, o$wiadczenia wspotautorow, okreslajace indywidualny
wktad kazdego z nich w powstanic tych publikacji, opini¢ promotora 0 wkladzie pracy
doktoranta w publikacjach oraz Zyciorys naukowy. Gdy publikacja ma wigcej niz pigciu
wspolautoréw, doktorant przedstawia nie tylko oswiadczenie okreslajace jego indywidualny
wklad w powstanie pracy, ale tez oéwiadczenia co najmniej czterech pozostatych wspotautorow,
w tym autora korespondencyjnego. Komisja Doktorska po zapoznaniu si¢ Z materiatami
dostarczonymi przez doktoranta wyraza opinig, czy spelniajg one warunki do obrony doktoratu
na podstawie publikacji. J esli doktorant uzyska pozytywng opini¢ Komisji Doktorskiej, dotacza
do materialéw autoreferat, ktory w sposob wyczerpujacy prezentuje uzyskane wyniki i ich
interpretacje na tle pismiennictwa przedmiotu.

W przypadku, gdy o nadanie stopnia doktora na podstawic rozprawy doktorskiej stanowigcej
zbi6r spdjnych tematycznie artykutow ubiega si¢ w tej samej jednostce organizacyjnej co
najmniej dwoch kandydatow, obrong przeprowadza sig réwnoczeénie dla nich wszystkich.

Przygotowang rozprawe doktorska doktorant przedklada promotorowi.

Pozytywnic zaopiniowang przez promotora rozprawg wraz ze streszczeniami (1 egzemplarz)
i strona tytutowa (wzor na stronie Instytutu Nenckiego intra.nencki.gov.pl, w zakladce Rada
Naukowa/Komisja Doktorska), doktorant sktada do Komisji Doktorskiej Rady Naukowej,
ktérej posiedzenie odbywa si¢ W terminie poprzedzajacym posiedzenie Prezydium Rady.
Rozprawa powinna by¢ poddana jednokrotnemu lub dwukrotnemu przeskanowaniu przez
jednolity system anty-plagiatowy (JSA). Wynik skanowania w wersji ogolnej powinien by¢
dotgczony do rozprawy. Réwnolegle, promotor sktada w sekretariacie Rady Naukowej
podpisane przez siebie pismo skierowane do Przewodniczacego Rady Naukowej
zawierajace nastgpujgce informacje:

. Tytut rozprawy doktorskiej i nazwiska wszystkich promotorow.
. Stwicrdzenie, ze praca jest ukoficzona i stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego.



* OS$wiadczenie, Ze zaden z przedstawionych w rozprawie wynikéw nie jest i nie bedzie
wigczony do innej rozprawy.

¢ Opinig na temat pracy i krotki opis, czego dotyczy rozprawa.

* Proponowane nazwiska co najmniej trzech recenzentéw (UWAGA: recenzentéw powoluje
sig sposrod os6b posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora,
zatrudnionych w jednostce innej niz ta, ktérej pracownikiem lub doktorantem jest osoba
ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora i niebedacych cztonkami Rady Naukowej Instytutu
Biologii Do$wiadczalnej) wraz z ich afiliacjami, adresami e-mail i krotkim uzasadnieniem.

* Stwierdzenie, ze proponowani recenzenci sa zatrudnieni w Jednostce badawczej.

* Oswiadczenie, iz z proponowanymi recenzentami doktorant i promotor/promotorzy nie
majg zadnego konfliktu intereséw (pokrewienstwo, powinowactwo, zalezno$¢ shuzbowa,
wspolne granty, wspolne publikacje w ciagu ostatnich 5 lat).

Wersje edytowalng tego pisma (bez podpisu) nalezy przesta¢ do przewodniczacego Komisji
Doktorskiej.

Komisja Doktorska zapoznaje si¢ z rozprawa i ocenia kompletno$¢ wniosku. W razie stwierdzenia
brakéw formalnych wzywa doktoranta do uzupelnienia wniosku w terminie dwéch tygodni. W
przypadku niedotrzymania tego terminu wniosek zostanie zwrécony wnioskodawcy i nie bedzie
procedowany na najblizszym posiedzeniu Rady Naukowe;j.

W przypadku przyjecia rozprawy przez Komisje Doktorskg, najpozniej w przeddzien posiedzenia
Rady Naukowej (do godz. 12:00) doktorant skfada w sekretariacie Rady Naukowej 4 egzemplarze
ostatecznej wersji rozprawy. W jednym z egzemplarzy, przed strong tytulowa, powinno znaleZ¢ sie
oswiadczenie dotyczace udostepniania pracy przez biblioteke (wzér o$wiadczenia znajduje sie na
stronie Instytutu Nenckiego intra.gov.pl w zakladce Rada Naukowa/Komisja Doktorska).
Jednoczesnie, promotor sklada wydrukowany i podpisany wynik w wersji ogolnej skanowania
rozprawy w systemie JSA wraz z pismem oceniajagcym wynik skanowania i okregleniem
oryginalno$ci rozprawy. Ponadto, doktorant przesyta do sekretariatu Rady Naukowej
(m@nencki.edu.pl) elektroniczne wersje: rozprawy, streszczen w Jezyku polskim i angielskim (do
4000 znakow kazde) wraz ze stowami kluczowymi (maksymalnie 6) przeznaczone do
umieszczenia w repozytorium cyfrowym Instytutu Nenckiego, a takze elektroniczng wersje petnego
skanowania w systemie JSA.

2.8. Na posiedzeniu Rady Naukowej, na ktérym wyznaczani sg recenzenci doktorant w 5.
minutowym wystapieniu przedstawia zatozenia i wybrane wyniki rozprawy.
Rada Naukowa po zapoznaniu si¢ z wnioskiem podejmuje postanowicnia w sprawie
wyznaczenia 3 recenzentow, przy czym glosowania nastgpuja nad kazdym kandydatem osobno.

2.9. Recenzenci sa zobowigzani w ciggu dwdch miesigey przygotowac recenzje, ktore maja by¢
dostarczone do sekretariatu w wersji elektroniczne; i papierowej (dwa podpisane egzemplarze).
Obrona i nadanie stopnia doktora

2.10. Po wptynigciu recenzji Komisja Doktorska podejmuje postanowienie o dopuszczeniu rozZprawy
do publicznej obrony w przypadku co najmniej dwoch pozytywnych recenzji. Jesli wphynic
wigcej niz jedna negatywna recenzja decyzje o dopuszczeniu (lub niedopuszczeniu) do
publicznej obrony podejmuje Rada Naukowa. Na wniosek recenzenta Rada Naukowa moze
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211,

2.12.

zwroci¢ rozprawe do poprawy. Po ponownym ztozeniu rozprawy jest ona wysylana do recenzji
do tych samych recenzentow.

Recenzje wraz z rozprawa nie péZniej niz 30 dni przed wyznaczonym terminem publicznej
obrony sa udost¢pnione na stronie BIP Instytutu. Rozprawa, streszczenia i recenzje powinny
by¢ niezwlocznie umieszczone réwniez w systemie POL-on. Natomiast informacja o terminie,
miejscu i sposobie przeprowadzenia obrony rozprawy doktorskiej jest podawana nie pdzniej
niz 10 dni przed wyznaczonym terminem obrony.

Obrona rozprawy doktorskiej odbywa si¢ na otwartym posiedzeniu Komisji Doktorskiej, w
ktorym, oprécz innych uczestnikow, udziat biora: czlonkowie Komisji Doktorskiej,
promotor/promotorzy, recenzenci, czlonkowie Rady nie wchodzagcy w sktad Komisji
Doktorskiej oraz inne obecne podczas obrony ze stopniem doktora habilitowanego i tytutem
profesora w dyscyplinie nauk biologicznych lub dyscyplin pokrewnych; osoby te stanowia
zespt oceniajgcy. Na obronie niezbedna jest obecnosé promotora i co najmniej dwoch
recenzentow.

Podczas otwartej czesci obrony:

* promotor przedstawia sylwetke doktoranta,

* doktorant w 20. minutowym wystapieniu przedstawia glowne tezy rozprawy i uzyskane
wyniki,

* recenzenci przedstawiajg recenzje; nie jest wymagane odczytywanie recenzji in extenso z
wyjatkiem, kiedy recenzje odczytuje inna osoba w zastgpstwie nieobecnego podczas
obrony jednego recenzenta,

* doktorant ustosunkowuje si¢ do uwag recenzentéw,

* doktorant odpowiada na pytania osob uczestniczacych w obronie rozprawy.

Podczas czgSci zamknigtej, w ktorej bierze udziat zespot oceniajacy:

* recenzenci informujg o swojej opinii dotyczacej odpowiedzi doktoranta na ich uwagi oraz
Jego odpowiedzi w otwartej dyskusji,

* inni uczestnicy tej czesci posiedzenia wyrazaja sW0jg opinig nt. przebiegu obrony,

* nastgpuje tajne glosowanie nad uchwatg w sprawie przyjgcia publicznej obrony rozprawy
oraz w przypadku spetnienia kryteriow - nad wyréznieniem rozprawy doktorskiej; kryteria
i tryb glosowania nad wyréznieniem sg opisane w Zalgczniku nr 2 do Regulaminu Rady
Naukowej. W glosowaniu nie biorg udziatu promotorzy.

Z posiedzenia Komisji Doktorskiej przygotowywany jest protokol, ktorego zalgcznikami sa
podsumowanie wystgpienia doktoranta oraz jego odpowiedzi na uwagi recenzentéw zawarte w
przedstawionych recenzjach. Protokdt podpisuje przewodniczacy Komisji Doktorskiej i
promotor. W przypadku dwoch promotoréw obecnych na obronie, protokot podpisuje tylko

Jeden z nich; promotor pomocniczy nie podpisuje protokotu.

2.13

2.14

- Rada Naukowa, po zapoznaniu si¢ z protokotem z przebiegu obrony, podejmuje decyzje w
sprawie nadania stopnia doktora w dyscyplinie nauki biologiczne.

. W przypadku wydania decyzji o odmowie nadania stopnia doktora ta sama rozprawa nie moze
by¢ podstawa do ponownego ubiegania sie o nadanie stopnia doktora.
Odwolania od decyzji 0 odmowie nadania wnosi si¢ do Rady Doskonatosci Naukowej (patrz
Art. 193. Ustawy z 4 lipca 2018 r. ze zm.).
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2.15. Wypisanie dyplomu doktora w dyscyplinie nauki biologiczne zleca Sekretariat Rady
Naukowej*,

2.16. Dokumentacj¢ postepowan w sprawie nadania stopnia doktora oraz ewidencj¢ nadawanych
stopni prowadzi Sekretariat Rady Naukowe;j.

* Oplaty za wydawanie odpiséw dyplomu i duplikatu dyplomu doktorskiego.

1. Zasady optat za wydawanie odpisow dyplomu i duplikatu dyplomu doktorskiego reguluje
Zarzadzenie nr 19 Dyrektora Instytutu Biologii Doswiadczalnej im. M. Nenckiego PAN z dnia 31
pazdziernika 2019 r. (https://intra.nencki.gov.pl/ wp-content/uploads/2019/11/z19.19pl.pdf)

2. Osoba, ktdrej nadano stopnien doktora otrzymuje dyplom oraz odpis tego dyplomu.

3. Na wniosek tej osoby wydaje si¢ odpis dyplomu w Jezyku angielskim.

4. Za wydanie odpisu dyplomu doktorskiego pobiera si¢ oplate w wysokogci:

a) 60 zt — za odpis w jezyku polskim,

b) 80 zt — za odpis w jezyku obcym;

5. W przypadku utraty oryginatu dyplomu, osoba, ktorej nadano stopien doktora moze ztozy¢ do
Dyrektora Instytutu Nenckiego wniosek o wydanie duplikatu dyplomu.

6. Za wydanie duplikatu dyplomu doktorskiego pobiera si¢ optate w wysokosci 90 zt.

7. Optaty nalezy wnosi¢ na konto Instytutu. W tytule przelewu nalezy poda¢ imig i nazwisko osoby,
ktorej optata dotyczy, postepowanie i rodzaj wydawanego dokumentu.



3. Tryb III - dotyczy stuchaczy szkoly doktorskiej

Powotanie promotora lub promotoréw

4.1

32

3.3

Rada Naukowa na wniosek Dyrektora Instytutu lub Kierownika szkoty doktorskiej, poprzedzony
zlozeniem przez doktoranta kwestionariusza B, powoluje w drodze postanowienia promotora
lub promotoréw (nie wiecej niz dwoch) albo promotora i promotora pomocniczego. Wzor
Kwestionariusza B znajduje sie na stronie intra.nencki.gov.pl, w zakladce Rada
Naukowa/Komisja Doktorska.

Promotorem moze byé osoba posiadajgca stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora, a
promotorem pomocniczym - stopien doktora.

Promotorem nie moze by¢ osoba, ktéra w okresie ostatnich S lat byta promotorem 4 doktorantow,
ktérzy zostali skresleni z listy doktorantow z powodu negatywnego wyniku oceny Srodokresowe;j
lub sprawowata opieke nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby ubiegajace sie
o stopief doktora, ktore nie uzyskaty pozytywnych recenz;ji.

Powolanie promotora/promotoréw powinno nastapi¢ w ciagu trzech miesiecy od rozpoczecia
studiow w szkole doktorskiej prowadzonej przez Instytut Nenckiego.

W uzasadnionych przypadkach zmiany promotora lub promotoréw albo promotora i promotora
pomocniczego moze dokona¢ Rada Naukowa na wniosek dotychczasowego promotora,
Dyrektora, Kierownika Szkoty Doktorskiej lub Prezydium Rady Naukowej. Nie powinno to
nastgpic¢ po ztozeniu rozprawy i wyznaczeniu recenzentow, z wyjatkiem sytuacji losowych.

Wszczecie postgpowania i wyznacgenie recenzentéw

3.4.

Przed wszczgciem postepowania i wyznaczeniem recenzentéw doktorant powinien:

* by¢ autorem/wspdtautorem co najmniej jednego artykulu opublikowanego w
czasopiSmie naukowym (z wykazu sporzadzonego na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit
b Ustawy),

* wyglosi¢ seminarium w ramach Seminarium Doktorantéw lub »long-talk™ w ramach
Konferencji Doktorantow,

* przedstawi¢ potwierdzenie znajomosci Jj¢zyka angielskiego na poziomie co najmniej B2
lub zda¢ egzamin z jezyka angielskiego przed wlasciwa komisja egzaminacyjna Rady
Naukowej (ztozong z przedstawiciela podmiotu uprawnionego do egzaminowania i dwéch
cztonkéw Komisji Doktorskiej); skala ocen - zaliczony lub niezaliczony. W przypadku
ukoficzenia studidw w jez. angielskim (poswiadczone dyplomem) doktorant Jestzwolniony
Z egzaminu.

* zda¢ egzamin z dyscypliny podstawowej; skala ocen - zaliczony, zaliczony z
wyroznieniem albo niezaliczony,

* zlozy¢ w sekretariacie Rady Naukowej kwestionariusz C potwierdzajacy dopelnienie
powyzszych warunkow.

Egzamin z dyscypliny podstawowej przeprowadza komisja egzaminacyjna, powolywana przez
przewodniczacego Komisji Doktorskiej na wniosek promotora i po akceptacji przez Komisje
Doktorskg. Cztonkami komisji egzaminacyjnej s3: przewodniczacy Komisji Doktorskiej lub
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3.5.

3.6.

jego zastgpca, co najmniej jeden czlonek Komisji Doktorskiej wyznaczony przez
przewodniczacego Komisji oraz co najmniej dwie osoby sposrod 0sob posiadajacych stopich
doktora habilitowanego lub tytut profesora, prowadzacych badania w tej samej lub zblizonej
tematyce. Czlonkowie komisji egzaminacyjnej nie powinni mie¢ z doktorantem oraz
promotorem/promotorami konfliktu interesu (tzn. nie powinni by¢ z nimi spokrewnieni lub
spowinowaceni oraz nie pozostawa¢ z nimi w zaleznosci stuzbowej, a takze w okresie co
najmniej ostatnich 5. lat niec prowadzi¢ badan w ramach wspllnych grantéw i nie posiadaé
wspolnych publikacii).

W przypadku niezaliczenia egzaminu z dyscypliny podstawowej Rada Naukowa, na wniosek
doktoranta, moze wyrazié zgode na powtdrne Jjego zdawanie, nie wczeéniej jednak niz po
uptywie trzech miesigcy od dnia przystapienia do tego egzaminu po raz pierwszy i nie wigcej niz
jeden raz.

Rozprawa doktorska, przygotowana pod opieka promotora/promotoré6w badZ promotora i
promotora pomocniczego, powinna stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego.

Rozprawa moze mie¢ forme:

* maszynopisu ksigzki,

* ksigzki wydane;,

* spojnego tematycznie zbioru rozdziatéw w ksigzkach wydanych,

* spojnego tematycznie zbioru artykulow opublikowanych lub przyjetych do druku w
czasopismach naukowych,

* samodzielnej lub wyodrebnionej czesci pracy zbiorowej, jezeli wykazuje ona indywidualny
wkiad kandydata przy opracowywaniu koncepcji, wykonywaniu czesci eksperymentalne;j,
opracowaniu i interpretacji wynikow tej pracy.

Rozprawa doktorska powinna by¢ opatrzona streszczeniami w Jezyku polskim i angielskim.

W przypadku, gdy rozprawe doktorskg stanowi zbiér spojnych tematycznie artykulow
opublikowanych lub przyjetych do druku w czasopismach naukowych, doktorant przedstawia
Komisji Doktorskiej spis tych publikacji, o§wiadczenia wspotautoréw, okreslajace indywidualny
wklad kazdego z nich w powstanie tych publikacji, opinie promotora o wkladzie pracy
doktoranta w publikacjach oraz zyciorys naukowy. Gdy publikacja ma wiecej niz pigciu
wspotautoréw, doktorant przedstawia nie tylko o$wiadczenie okreslajace jego indywidualny
wkiad w powstanie pracy, ale tez o§wiadczenia co najmniej czterech pozostatych wspoétautorow,
W tym autora korespondencyjnego. Komisja Doktorska po zapoznaniu si¢ z materialami
dostarczonymi przez doktoranta wyraza opinie, czy speiniajg one warunki do obrony doktoratu
na podstawie publikacji. Jesli doktorant uzyska pozytywna opini¢ Komisji Doktorskiej, dotgcza
do materiatéw autoreferat, ktéry w sposib wyczerpujacy prezentuje uzyskane wyniki i ich
interpretacj¢ na tle piSmiennictwa przedmiotu.

W przypadku, gdy o nadanie stopnia doktora na podstawie rozprawy doktorskiej stanowiacej
zbi6r spojnych tematycznie artykuldw ubiega si¢ w tej samej jednostce organizacyjnej co
najmniej dwéch kandydatéw, obrong przeprowadza si¢ rownoczesnie dla nich wszystkich.

Przygotowang rozprawe doktorska doktorant przedktada promotorowi.

Pozytywnic zaopiniowana przez promotora rozprawg wraz ze streszczeniami (1 egzemplarz)

1 strong tytutowa (wz6r na stronie Instytutu Nenckiego intra.nencki.gov.pl, w zaktadce Rada

Naukowa/Komisja Doktorska), doktorant sktada do Komisji Doktorskiej Rady Naukowej,

ktorej posiedzenie odbywa si¢ w terminie poprzedzajgcym posiedzenie Prezydium Rady:.
8



3.7.

38

Rozprawa powinna by¢ poddana jednokrotnemu lub dwukrotnemu przeskanowaniu przez
jednolity system anty-plagiatowy (JSA). Wynik skanowania w wersji ogolnej powinien byé
dotgczony do rozprawy. Réwnolegle, promotor sklada w sekretariacie Rady Naukowej
podpisane przez siebie pismo skierowane do Przewodniczacego Rady Naukowej
zawierajace nastepujace informacije:

*  Tytut rozprawy doktorskiej i nazwiska wszystkich promotorow.

* Stwierdzenie, Ze praca jest ukofczona i stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego.

* Oswiadczenie, ze zaden z przedstawionych w rozprawie wynikow nie jest i nie bedzie
wigczony do innej rozprawy:.

*  Opini¢ na temat pracy i krétki opis, czego dotyczy rozprawa.

* Proponowane nazwiska co najmniej trzech recenzentow (UWAGA: recenzentow
powotuje si¢ sposrod osob posiadajacych stopienn doktora habilitowanego lub tytut
profesora, zatrudnionych w jednostce innej niz ta, ktorej pracownikiem lub doktorantem
Jest osoba ubiegajgca si¢ o nadanie stopnia doktora i niebedgcych cztonkami Rady
Naukowej Instytutu Biologii Doswiadczalnej) wraz z ich afiliacjami, adresami e-mail i
krotkim uzasadnieniem.

* Stwierdzenie, Ze proponowani recenzenci sa zatrudnieni w jednostce badawcze;.

* Oswiadczenie, iz z proponowanymi recenzentami doktorant i promotor/promotorzy nie
maja zadnego konfliktu interesow (pokrewiefstwo, powinowactwo, zalezno§é
stuzbowa, wspolne granty, wspdlne publikacje w ciggu ostatnich 5 lat).

Wersj¢ edytowalna tego pisma (bez podpisu) nalezy przesta¢ do przewodniczacego Komisji
Doktorskiej.

Komisja Doktorska zapoznaje si¢ z rozprawg i ocenia kompletno$é wniosku. W  razie
stwierdzenia brakow formalnych wzywa doktoranta do uzupetnienia wniosku w terminie dwdch
tygodni. W przypadku niedotrzymania tego terminu wniosek zostanie zwrocony wnioskodawcy
1 nie b¢dzie procedowany na najblizszym posiedzeniu Rady Naukowej.

W przypadku przyjgcia rozprawy przez Komisj¢ Doktorska, najpéznicj w przeddzien
posiedzenia Rady Naukowej (do godz. 12:00) doktorant sklada w sekretariacie Rady Naukowe;j
4 egzemplarze ostatecznej wersji rozprawy. W jednym z egzemplarzy, przed strong tytutows,
powinno znalez¢ si¢ o$wiadczenie dotyczace udostgpniania pracy przez biblioteke (wzor
o$wiadczenia znajduje si¢ na stronie Instytutu Nenckiego intra.nencki.gov.pl, w zaktadce Rada
Naukowa/Komisja Doktorska). Jednoczeénie, promotor sktada wydrukowany i podpisany wynik
w wersji ogélnej skanowania rozprawy w systemie JSA wraz z pismem oceniajacym wynik
skanowania i okresleniem oryginalnosci rozprawy. Ponadto, doktorant przesyta do sekretariatu
Rady Naukowej (rn@nencki.edu.pl elektroniczne wersje: rozprawy, streszczen w jezyku
polskim i angielskim (do 4 000 znakéw kazde) wraz ze stowami kluczowymi (maksymalnie 6)
przeznaczone do umieszczenia w repozytorium cyfrowym Instytutu Nenckiego, a takze
elektroniczng wersje petnego skanowania w systemie JSA.

Na posiedzeniu Rady Naukowej, na ktorej sktadana jest rozprawa doktorant w 5. min.
wystapieniu przedstawia zalozenia i wybrane wyniki rozprawy. Nastepnie, Rada Naukowa po
zapoznaniu si¢ z wnioskiem podejmuje postanowienia w sprawie wyznaczenia 3 recenzentow,
przy czym glosowania nast¢puja nad kazdym kandydatem osobno.
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3.9. Rada Naukowa odmawia wszczecia postgpowania w przypadku osdb, ktore nie spetniajg
powyzszych wymagan. Na postanowienie o odmowie wszczecia przyshuguje odwolanie do
Rady Doskonatosci Naukowe;.

3.10. Recenzenci sa zobowigzani w ciggu dwoch miesigey przygotowaé recenzje, ktore maja by¢
dostarczone do sekretariatu w wersji elektronicznej i papierowej (dwa podpisane egzemplarze).

Obrona i nadanie stopnia doktora

3.11. Po wptynigciu recenzji Komisja Doktorska podejmuje postanowienie o dopuszczeniu
rozprawy do publicznej obrony w przypadku co najmniej dwéch pozytywnych recenzji. Jesli
wplynie wigcej niz jedna negatywna recenzja decyzjg¢ o dopuszczeniu (lub niedopuszczeniu)
podejmuje Rada Naukowa. Na wniosek recenzenta Rada Naukowa moze zwroci¢ rozprawe do
poprawy. Poprawiona rozprawa jest wysytana do recenzji do tych samych recenzentow.

3.12. Recenzje wraz z rozprawa nie pozniej niz 30 dni przed wyznaczonym terminem publicznej
obrony s udostepnione na stronie BIP Instytutu. Rozprawa, streszczenia i recenzje powinny byé
niezwlocznie umieszczone rowniez w systemic POL-on. Natomiast informacja o terminie,
miejscu i sposobie przeprowadzenia obrony rozprawy doktorskiej jest podawana nie poZniej niz
10 dni przed wyznaczonym terminem obrony.

3.13. Obrona rozprawy doktorskiej odbywa si¢ na otwartym posiedzeniu Komisji Doktorskiej, w
ktérym, oprocz innych uczestnikéw, udziat biorg: cztonkowie Komisji Doktorskiej,
promotor/promotorzy, recenzenci, czlonkowie Rady nie wchodzagcy w skiad Komisji
Doktorskiej oraz inne osoby biorace udziat w obronie ze stopniem doktora habilitowanego i
tytutem profesora w dyscyplinie nauk biologicznych lub dyscyplin pokrewnych; wszystkie te
osoby stanowig zesp6t oceniajacy. Na obronie niezbedna jest obecno$é promotora i co najmniej
dwoch recenzentow.

Podczas otwartej czgsci obrony:

* promotor przedstawia sylwetke doktoranta,

* doktorant w 20. minutowym wystapieniu przedstawia gtowne tezy rozprawy i uzyskane
wyniki,

* recenzenci przedstawiaja recenzje; nie jest wymagane odczytywanie recenzji in extenso
z wyjatkiem, kiedy recenzj¢ odczytuje inna osoba w zastgpstwie nieobecnego podczas
obrony jednego recenzenta,

* doktorant ustosunkowuje si¢ do uwag recenzentow,

* doktorant odpowiada na pytania 0sob uczestniczacych w obronie rozprawy.

Podczas czgsci zamknietej, w ktorej bierze udziat zespot oceniajacy:

* recenzenci informujg o swojej opinii dotyczacej odpowiedzi doktoranta na ich uwagi oraz
jego odpowiedzi w otwartej dyskusji,

* inni uczestnicy tej czeéci posiedzenia wyrazajg swojg opini¢ nt. przebiegu obrony,

* nastepuje tajne glosowanie nad uchwata w sprawie przyj gcia publicznej obrony rozprawy
oraz w przypadku spetnienia kryteriow - nad wyréznieniem rozprawy doktorskiej;
kryteria i tryb glosowania nad wyréznieniem sg opisane w Zalaczniku nr 2 do
Regulaminu Rady Naukowej. W glosowaniu nie biorg udzialu promotorzy.
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3.14.  Z posiedzenia Komisji Doktorskiej przygotowywany jest protokot, ktérego zatgcznikami sa
podsumowanie wystgpienia doktoranta oraz Jego odpowiedzi na uwagi recenzentdw zawarte w
przedstawionych recenzjach. Protokét podpisuje przewodniczacy Komisji Doktorskiej i
promotor. W przypadku dwoch promotorow obecnych na obronie protokot podpisuje tylko jeden
z nich; promotor pomocniczy nie podpisuje protokotu.

3.15. Rada Naukowa, po zapoznaniu si¢ z protokotem z przebiegu obrony, podejmuje decyzje w
sprawie nadania stopnia doktora w dyscyplinie nauki biologiczne,

3.16. W przypadku wydania decyzji o odmowie nadania stopnia doktora ta sama rozprawa nie moze
by¢ podstawa do ponownego ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora.
Odwotania od decyzji o odmowie nadania wnosi si¢ do Rady Doskonatodci Naukowej (patrz
Art. 193. Ustawy z 4 lipca 2018 1. ze zm.).

3.17. Wypisanie dyplomu doktora w dyscyplinie nauki biologiczne zleca Sekretariat Rady
Naukowej*.

3.18.  Dokumentacj¢ postepowan w sprawie nadania stopnia doktora oraz ewidencje nadawanych
stopni prowadzi Sekretariat Rady Naukowe;j.
4.

* Oplaty za wydawanie odpisow dyplomu i duplikatu dyplomu doktorskiego.

1. Zasady optat za wydawanie odpisow dyplomu i duplikatu dyplomu doktorskiego reguluje
Zarzadzenie nr 19 Dyrektora Instytutu Biologii Doswiadczalnej im. M. Nenckiego PAN z dnia 31
pazdziernika 2019 r. (https://intra.nencki. gov.pl/wp-content/uploads/2019/1 1/219.19pl.pdf)

2. Osoba, ktérej nadano stopnieni doktora otrzymuje dyplom oraz odpis tego dyplomu.

3. Na wniosek tej osoby wydaje si¢ odpis dyplomu w jezyku angielskim.

4. Za wydanie odpisu dyplomu doktorskiego pobiera si¢ oplate w wysokosci:

a) 60 zt - za odpis w jezyku polskim,

b) 80 zt — za odpis w jezyku obcym:;

5. W przypadku utraty oryginatu dyplomu, osoba, ktérej nadano stopief doktora moze ztozyé do
Dyrektora Instytutu Nenckiego wniosek o wydanie duplikatu dyplomu.

6. Za wydanie duplikatu dyplomu doktorskiego pobiera si¢ oplate w wysokosci 90 zt.

7. Oplaty nalezy wnosié na konto Instytutu. W tytule przelewu nalezy poda¢ imi¢ i nazwisko osoby,
ktorej optata dotyczy, postepowanie i rodzaj wydawanego dokumentu.
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4. Tryb IV - dotyczy o0sob, ktore cheq uzyskaé stopieri doktora w trybie
eksternistycznym

Powotanie promotora lub promotoréw

4.1.

4.2,

4.3.

4.4.

Osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym przed wszczeciem
postgpowania skfada w sekretariacie Rady Naukowej wniosek, skierowany do
Przewodniczacego Rady, o rozpatrzenie mozliwosci przeprowadzenia postgpowania o nadanie
stopnia  doktora w Instytucie Nenckiego. We wniosku tym kandydat proponuje
kandydata/kandydatéw na promotora/promotoréw (nie wigcej niz dwoch) albo promotora i
promotora pomocniczego, przedstawia krotkie wyjasnienie wyboru Instytutu Nenckiego jako
placowki, w ktérej chee przeprowadzié postgpowanie oraz informuje, w jakim jezyku bedzie
przygotowana rozprawa doktorska. Do wniosku nalezy dotaczyé:

* plan badan z uwzglednieniem potrzeb i warunkéw w zakresie korzystania z infrastruktury
badawczej i informatycznej, zaopiniowany przez potencjalnego promotora/promotordow,

* informacj¢ o Zrddle finansowania badan i kosztow postgpowania o nadanie stopnia
doktora*,

* CV oraz listg publikacji,

*  kopig dyplomu ukonczenia studiéw magisterskich lub rownowaznych,

*  zgodg kandydatow na promotora/promotoréw.

Prezydium Rady Naukowej powotuje dla kazdego zlozonego wniosku dwuosobowg komisje
sposrod pracownikow Instytutu Nenckiego z tytulem profesora lub doktora habilitowanego,
zajmujgcych si¢ tematyka zblizona do proponowanych badan. Komisja przedstawia Prezydium
Rady rekomendacjg/opinie dotyczaca zasadnosci dal szego procedowania wniosku. W przypadku
watpliwosci  komisja ta moze spotkaé si¢ z wnioskodawca i/lub potencjalnym
promotorem/promotorami. W przypadku pozytywnej opinii Prezydium, wnioskodawca
dostarcza do sekretariatu Rady Naukowej wypelniony kwestionariusz B, ktorego wzor znajduje
si¢ na stronie Instytutu Nenckiego intra.nencki.gov.pl, w zakladce Rada Naukowa/Komisja
Doktorska, a na posiedzeniu Rady Naukowej w 5. min. wystapieniu przedstawia zatozenia, cele
1 plany badawcze oraz potrzeby i warunki w zakresie korzystania z infrastruktury badawczej i
informatyczne;j.

Rada Naukowa powoluje w drodze postanowienia promotora/promotoréw albo promotora i
promotora pomocniczego oraz podejmuje uchwalg o zatwierdzeniu planu badan i warunkow
korzystania z infrastruktury badawczej i informatycznej Instytutu.

Promotorem moze by¢ osoba posiadajaca stopief doktora habilitowanego lub tytut profesora, a
promotorem pomocniczym - stopien doktora. Promotorem nie moze zostaé osoba, ktora w
okresie ostatnich 5 lat byta promotorem 4 doktorantéw, ktorzy zostali skredleni z listy
doktorantéw z powodu negatywnego wyniku oceny Srodokresowe;j lub sprawowata opieke nad
przygotowaniem rozprawy przez co najmnie;j 2 osoby ubiegajgce si¢ o stopien doktora, ktore nie
uzyskaty pozytywnych recenzji.

Powotanie promotora/promotoréw powinno nastapi¢ najpézniej na posiedzeniu Rady Naukowe;j
poprzedzajacym wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora. W uzasadnionych
przypadkach Rada Naukowa na wniosek dotychczasowego promotora, Dyrektora lub Prezydium
Rady Naukowej moze dokonaé zmiany promotora lub promotoréw albo promotora i promotora
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4.5.

pomocniczego. Nie powinno to nastapi¢ po zloZeniu rozprawy i wyznaczeniu recenzentéw, z
wyjatkiem sytuacji losowych.

Na wniosek promotora, przewodniczacy Komisji Doktorskiej powotuje komisje weryfikacyjna,
ktéra ma potwierdzi¢ uzyskanie przez kandydata kwalifikacji na poziomie 8 Polskicj Ramy
Kwalifikacji (PRK) (Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14
listopada 2018 r. w sprawie charakterystyk drugiego stopnia efektow uczenia sie dla kwalifikacji
na poziomach 6-8 Polskiej Ramy Kwalifikacji, PRK, Dz.U. 2018 poz. 2218). Sposéb weryfikacji
efektow uzyskania tych kwalifikacji ustala komisja na podstawie pisemnego odniesienia sie
kandydata do wymagaf wymienionych w kwestionariuszu PRK, ktorego wzor znajduje sie
stronie Instytutu Nenckiego intra.nencki.gov.pl, w zaktadce Rada Naukowa/Komisja Doktorska.
Nastgpnie komisja weryfikacyjna przeprowadza egzamin z dyscypliny podstawowej. Cztonkami
komisji weryfikacyjnej sa: przewodniczacy Komisji Doktorskiej lub jego zastepca, co najmniej
Jeden cztonek Komisji Doktorskiej wyznaczony przez przewodniczacego Komisji oraz dwie
osoby ze stopniem doktora habilitowanego lub tytulem profesora, zajmujace si¢ ta sama lub
zblizong tematyka badan. Cztonkowie komisji weryfikacyjnej nie powinni mie¢ z doktorantem
oraz promotorem/promotorami konfliktu interesu (tzn. nie powinni by¢ z nimi spokrewnieni lub
spowinowaceni oraz nie pozostawa¢ z nimi w zaleznosci shuzbowej, a takze - w okresie co
najmniej ostatnich 5. lat - nie prowadzi¢ badafi w ramach wspélnych grantéw i posiadaé
wspolnych publikacji).
W przypadku nieuzyskania potwierdzenia wymaganych kwalifikacji Rada Naukowa, na wniosek
doktoranta, moze wyrazi¢ zgode¢ na powtorng weryfikacje, nie wezesniej jednak niz po uptywie
trzech miesi¢cy od pierwszego terminu i nie wiecej niz jeden raz.

Wszczecie postgpowania

4.6

. Przed wszczgciem postgpowania i wyznaczeniem recenzentow doktorant powinien:

* by¢ autorem/wspotautorem co najmniej jednego artykutu opublikowanego w czasopi§mie
naukowym (z wykazu sporzadzonego na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit b Ustawy),

* wyglosi¢ seminarium w ramach Seminarium Doktorantow lub ,long-talk” w ramach
Konferencji Doktorantow,

*  przedstawi¢ potwierdzenie znajomosci jezyka angielskiego na poziomie co najmniej B2
lub zda¢ egzamin ze znajomosci jezyka angielskiego przed wlasciwa komisja
egzaminacyjng Rady Naukowej (ztozong z przedstawiciela podmiotu uprawnionego do
egzaminowania i dwoch cztonkow Komisji Doktorskiej); skala ocen - zaliczony lub
niezaliczony. W przypadku ukonczenia studiéw w jez. angielskim (po$wiadczone
dyplomem) doktorant jest zwolniony z egzaminu.

* Przej$¢ weryfikacj¢ przed komisja weryfikacyjna zdefiniowang w rozdziale 4.4. (jesli
spefnione s3 powyzsze warunki); skala ocen - zaliczona lub zaliczona z wyrdznieniem albo
niezaliczona.

« zlozy¢ w sekretariacie Rady Naukowej kwestionariusz C potwierdzajacy dopehienie
powyzszych warunkow.

4.7. Rada Naukowa odmawia wszczgcia postgpowania w przypadku osob, ktére nie spelniaja

powyzszych wymagan. Na postanowienie o odmowie wszczgcia przystuguje odwolanie do Rady
Doskonatlosci Naukowe;.
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4.8. Rozprawa doktorska przygotowana pod opieka promotora/promotoréw badz promotora i

4.9.

promotora pomocniczego powinna stanowi¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego.
Rozprawa moze mieé formg:
* maszynopisu ksigzki,
» ksigzki wydanej,
* spdjnego tematycznie zbioru rozdziatéw w ksigzkach wydanych,
* spojnego tematycznie zbioru artykuléw opublikowanych lub przyjetych do druku w
czasopismach naukowych,
* samodzielnej lub wyodrebnionej czgéci pracy zbiorowej, jezeli wykazuje ona indywidualny
wktad kandydata przy opracowywaniu koncepcji, wykonywaniu czesci eksperymentalnej,
opracowaniu i interpretacji wynikow tej pracy.

Rozprawa doktorska powinna zawiera¢ streszczenia w jezyku polskim i angielskim.

W przypadku, gdy rozprawe doktorska stanowi zbidr spéjnych tematycznie artykutow
opublikowanych lub przyjetych do druku w czasopismach naukowych, doktorant przedstawia
Komisji Doktorskiej spis tych publikacji, oéwiadczenia wspotautoréw, okreslajace indywidualny
wklad kazdego z nich w powstanie tych publikacji, opini¢ promotora o wkladzie pracy
doktoranta w publikacjach oraz zyciorys naukowy. Gdy publikacja ma wigcej niz pigciu
wspolautorow, doktorant przedstawia nie tylko o$wiadczenie okreslajace jego indywidualny
wkiad w powstanie pracy, ale tez o§wiadczenia od co najmniej czterech pozostatych
wspotautordw, w tym autora korespondencyjnego. Komisja Doktorska po zapoznaniu si¢ z
materiatami dostarczonymi przez doktoranta wyraza opinig, czy spehniaja one warunki do
obrony doktoratu na podstawie publikacji. Jesli doktorant uzyska pozytywng opini¢ Komisji
Doktorskiej, dolgcza do materialow autoreferat, ktéry w sposéb wyczerpujacy prezentuje
uzyskane wyniki i ich interpretacj¢ na tle piémiennictwa przedmiotu.

W przypadku, gdy o nadanie stopnia doktora na podstawic rozprawy doktorskiej stanowiacej
zbior spojnych tematycznie artykuléw ubiega sic w tej samej jednostce organizacyjnej co
najmniej dwoch kandydatéw, obrong przeprowadza si¢ réwnocze$nie dla nich wszystkich.

Przygotowang rozprawe wraz ze streszczeniami doktorant przedklada
promotorowi/promotorom, ktorzy sg zobowiazani do sporzadzenia pisemnej opinii o rozprawie
w ciagu dwoch miesigcy od jej otrzymania.

Pozytywnie zaopiniowana przez promotora/promotoréw rozprawe wraz ze streszczeniami (1
egzemplarz) i strong tytutowa (wzor na stronie Instytutu Nenckiego intra.nencki.gov.pl, zaktadka
Rada Naukowa/Komisja Doktorska), doktorant sktada do Komisji Doktorskiej Rady Naukowej,
ktorej posiedzenic odbywa si¢ w terminic poprzedzajacym posiedzenie Prezydium Rady.
Rozprawa powinna by¢ poddana jednokrotnemu lub dwukrotnemu przeskanowaniu przez
jednolity system anty-plagiatowy (JSA). Wynik skanowania w wersji ogélnej powinien by¢é
dotaczony do rozprawy. Réwnolegle, promotor sklada w sekretariacie Rady Naukowej
podpisane przez siebie pismo skierowane do Przewodniczacego Rady Naukowej zawicrajace
nast¢pujace informacje:

*  Tytul rozprawy doktorskiej i nazwiska wszystkich promotoréw.
*  Stwierdzenie, ze praca jest ukonczona i stanowi oryginalne rozwiazanie problemu
naukowego.
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*  Oswiadczenie, ze zaden z przedstawionych w rozprawie wynikéw nie jest i nie bedzie
wlaczony do innej rozprawy.

* Opinig na temat pracy i krotki opis, czego dotyczy rozprawa.

* Proponowane nazwiska co najmniej trzech recenzentéw (UWAGA: recenzentow
powotuje si¢ sposrod osob posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora, zatrudnionych w jednostce innej niz ta, ktérej pracownikiem lub doktorantem
Jest osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora i niebedacych cztonkami Rady
Naukowej Instytutu Biologii Do$wiadczalnej) wraz z ich afiliacjami, adresami e-mail i
krotkim uzasadnieniem.

* Stwierdzenie, Ze proponowani recenzenci s zatrudnieni w jednostce badawcze;.

*  Oswiadczenie, iz z proponowanymi recenzentami doktorant i promotor/promotorzy nie
ma Zadnego konfliktu intereséw (pokrewiefistwo, powinowactwo, zaleznoéé stuzbowa,
wspolne granty, wspolne publikacje w ciggu ostatnich 5 lat).

Wersj¢ edytowalng tego pisma (bez podpisu) nalezy przestaé¢ do przewodniczacego Komisji
Doktorskiej.

Komisja Doktorska zapoznaje si¢ z rozprawa i ocenia kompletno$é wniosku. W razie
stwierdzenia brakéw formalnych wzywa doktoranta do uzupelnicnia wniosku w terminie dwéch
tygodni. W przypadku niedotrzymania tego terminu wniosek zostanie zwrécony wnioskodawcy
i nie bgdzie procedowany na posiedzeniu Rady Naukowej.

4.10.W przypadku przyjecia rozprawy przez Komisj¢ Doktorska, najpézniej w przeddzien
posiedzenia Rady Naukowej (do godz. 12:00) doktorant sktada w sekretariacic Rady Naukowej
4 cgzemplarze ostatecznej wersji rozprawy. W jednym z egzemplarzy, przed strona tytutows,
powinno znalez¢ si¢ o$wiadczenie dotyczace udostgpniania pracy przez biblioteke (wzor
o$wiadczenia znajduje si¢ na stronie Instytutu Nenckiego intra.nencki.gov.pl, w zakladce Rada
Naukowa/Komisja Doktorska). Jednoczesnie, promotor sktada wydrukowany i podpisany wynik
w wersji ogélnej skanowania rozprawy w systemie JSA wraz z pismem oceniajagcym wynik
skanowania i okresleniem oryginalnoci rozprawy. Ponadto, doktorant przesyla do sekretariatu
Rady Naukowej (rn@nencki.edu.pl elektroniczne wersje: rozprawy, streszczen w jezyku
polskim i angielskim (do 4 000 znakow kazde) wraz ze stowami kluczowymi (maksymalnie 6)
przeznaczone do umieszczenia w repozytorium cyfrowym Instytutu Nenckiego, a takze
elektroniczng wersj¢ pelnego skanowania w systemie JSA.

4.11.  Na posiedzeniu Rady Naukowej, na ktorej skladana jest rozprawa doktorant w 5. min.
wystgpieniu przedstawia zatozenia i wybrane wyniki rozprawy. Nastgpnie, Rada Naukowa po
zapoznaniu si¢ z wnioskiem podejmuje postanowienia w sprawie wyznaczenia 3 recenzentéw,
przy czym glosowania naste¢puja nad kazdym kandydatem osobno.

4.12. Koszty postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora w przypadku wnioskodawcy i
promotora spoza Instytutu ponosi wnioskodawca lub delegujaca go instytucja (zgodnie z
Zarzadzeniem Dyrektora Instytutu nr 20/2019).

4.13. Recenzenci sa zobowigzani w ciggu dwoch miesigcy przygotowaé recenzje, ktore maja byc
dostarczone do sekretariatu w wersji elektronicznej i papierowej (dwa podpisane egzemplarze).
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Obrona i nadanie stopnia doktora

4.14. Po wplynieciu recenzji Komisja Doktorska podejmuje postanowienie o dopuszczeniu
rozprawy do publicznej obrony w przypadku co najmniej dwoch pozytywnych recenzji. Jesli
wplyng wiecej niz jedna negatywna recenzja decyzje podejmuje Rada Naukowa. Na wniosek
recenzenta Rada Naukowa moze zwrdci¢ rozprawe do poprawy. Poprawiona rozprawa jest
wysytana do recenzji do tych samych recenzentow.

4.15. Recenzje wraz z rozprawg nie pézniej niz 30 dni przed wyznaczonym terminem publiczne;j
obrony sa udost¢pnione na stronie BIP Instytutu. Rozprawa, streszczenia i recenzje powinny
by¢ niezwlocznie umieszczone rowniez w systemie POL-on. Natomiast informacja o terminie,
miejscu 1 sposobie przeprowadzenia obrony rozprawy doktorskiej jest podawana nie pdZniej niz
10 dni przed wyznaczonym terminem obrony.

4.16. Obrona rozprawy doktorskiej odbywa si¢ na otwartym posiedzeniu Komisji Doktorskiej, w
ktorym, oprocz innych uczestnikow, udziat biora: cztonkowie Komisji Doktorskiej,
promotor/promotorzy, recenzenci, czlonkowie Rady nie wchodzacy w sklad Komisji
Doktorskiej oraz inne osoby biorgce udziat w obronie ze stopniem doktora habilitowanego i
tytulem profesora w dyscyplinie nauk biologicznych lub dyscyplin pokrewnych; wszystkie te
osoby stanowig zespot oceniajacy. Na obronie niezbgdna jest obecno$¢ promotora i co najmnie;
dwoch recenzentow.

Podczas otwartej czgsci obrony:

* promotor przedstawia sylwetke doktoranta,

* doktorant w 20. minutowym wystapieniu przedstawia glowne tezy rozprawy i uzyskane
wyniki,

* recenzenci przedstawiajg recenzje; nie jest wymagane odczytywanie recenzji in extenso z
wyjatkiem, kiedy recenzj¢ odczytuje inna osoba w zastepstwie nieobecnego podczas
obrony jednego recenzenta,

« doktorant ustosunkowuje sie do uwag recenzentow,

* doktorant odpowiada na pytania 0s6b uczestniczacych w obronie rozprawy.

Podczas czgsci zamknigtej, w ktorej bierze udziat zespot oceniajgcy:

* recenzenci informujg o swojej opinii dotyczacej odpowiedzi doktoranta na ich uwagi oraz
Jjego odpowiedzi w otwartej dyskus;ji,

* inni uczestnicy tej czesci posiedzenia wyrazaja swoja opinig nt. przebiegu obrony,

* nastepuje tajne glosowanie nad uchwata w sprawie przyjecia publicznej obrony rozprawy
oraz w przypadku spetnienia kryteriéw - nad wyrdznieniem rozprawy doktorskiej; kryteria
1 tryb glosowania nad wyréznieniem sg opisane w Zataczniku nr 2 do Regulaminu Rady
Naukowej. W glosowaniu nie biorg udziatu promotorzy.

Z posiedzenia Komisji Doktorskiej przygotowywany jest protokdt, ktorego zatgcznikami sg
podsumowanie wystapienia doktoranta oraz jego odpowiedzi na uwagi recenzentoéw zawarte w
przedstawionych recenzjach. Protokét podpisuje przewodniczacy Komisji Doktorskiej i
promotor. W przypadku dwoch promotoréw obecnych na obronie, protokdt podpisuje tylko
jeden z nich; promotor pomocniczy nie podpisuje protokohu.
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4.17. Rada Naukowa, po zapoznaniu si¢ z protokotem z przebiegu obrony, podejmuje decyzje¢ w
sprawie nadania stopnia doktora w dyscyplinie nauki biologiczne.

4.18. W przypadku wydania decyzji o odmowie nadania stopnia doktora ta sama rozprawa nie moze
by¢ podstawa do ponownego ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora.

Odwotania od decyzji o odmowie nadania wnosi si¢ do Rady Doskonatosci Naukowej (patrz Art.
193. Ustawy z 4 lipca 2018 r. ze zm.).

4.19. Wypisanie dyplomu doktora w dyscyplinie nauki biologiczne zleca Sekretariat Rady
Naukowej**.

4.20. Dokumentacj¢ w sprawie postepowan o nadanie stopnia doktora oraz ewidencj¢ nadawanych
stopni prowadzi Sekretariat Rady Naukowe;.

* Oplaty za przeprowadzenie postepowania o nadanie stopnia doktora:

Zasady oplat za przeprowadzenie postgpowania o nadanie stopnia doktora reguluje Zarzagdzenie
nr 20 Dyrektora Instytutu Biologii Doswiadczalnej im. M. Nenckiego PAN z dnia 31 pazdziernika
2019 r. (https://intra.nencki.gov.pl/wp-content/uploads/2019/11/z20.2019pl.pdf)

** Oplaty za wydawanie odpiséw dyplomu i duplikatu dyplomu doktorskiego.

1. Zasady oplat za wydawanie odpisow dyplomu i duplikatu dyplomu doktorskiego reguluje
Zarzadzenie nr 19 Dyrektora Instytutu Biologii Doswiadczalnej im. M. Nenckiego PAN z dnia 31
pazdziernika 2019 r. (https://intra.nencki.gov.pl/wp-content/uploads/2019/11/z19.19pl.pdf)

2. Osoba, ktorej nadano stopnien doktora otrzymuje dyplom oraz odpis tego dyplomu.

3. Na wniosek tej osoby wydaje si¢ odpis dyplomu w jezyku angielskim.

4. Za wydanie odpisu dyplomu doktorskiego pobiera si¢ oplate w wysokosci:

a) 60 zt — za odpis w jezyku polskim,

b) 80 zt — za odpis w jezyku obcym;

5. W przypadku utraty oryginalu dyplomu, osoba, ktérej nadano stopien doktora moze ztozy¢ do
Dyrektora Instytutu Nenckiego wniosek o wydanie duplikatu dyplomu.

6. Za wydanie duplikatu dyplomu doktorskiego pobiera sie optate w wysokosci 90 zt.

7. Oplaty nalezy wnosi¢ na konto Instytutu. W tytule przelewu nalezy poda¢ imi¢ i nazwisko osoby,
ktorej optata dotyczy, postepowanie i rodzaj wydawanego dokumentu.
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Zalacznik nr 2

do Regulaminu Rady Naukowej Instytutu Nenckiego zatwicrdzony na posiedzeniu
w dniu 13 grudnia 2024

REGULAMIN WYROZNIEN PRAC DOKTORSKICH

1.

Whioski w sprawie wyrdznien musza by¢ zlozone na piSmie przynajmniej przez dwoch
recenzentow.

Doktorant powinien zaliczy¢ egzamin z dyscypliny podstawowej (nauki biologiczne) z
wyréznieniem. W przypadku osob, ktore zdaly egzamin przed 14-04-2023, ocena bardzo
dobra jest rownowazna z zaliczeniem egzaminu z wyrdznieniem.

. Doktorant powinien by¢ pierwszym autorem przynajmniej jednej publikacji

doswiadczalnej lub manuskryptu zaakceptowanego do druku lub ,,preprintu” z tematyki
rozprawy doktorskiej lub okreslonym przez promotora znaczacym wspottworcea patentu z
tematyki rozprawy doktorskie;.

Whniosek o wyréznienie powinien by¢ poparty przez zespdt oceniajacy w trakcie tajnego
glosowania w cz¢Sci zamknigtej obrony. Jesli co najmniej 75% czlonkow zespohu
oceniajgcego poprze wniosek o wyrdznienie, zostaje on wraz z protokotem z obrony
przedstawiony Radzie Naukowe;j.

Whniosek o wyrdznienie pracy doktorskiej glosowany jest tajnic na posiedzeniu Rady
Naukowej po nadaniu stopnia doktora, w tym wypadku, do uzyskania wyrdznienia
wymagana jest bezwzgledna wigkszos¢ glosow.

Fakt wyréznienia doktoratu przez Rad¢ Naukowa zostaje odnotowany w aktach
personalnych doktoranta.

7. Nie ogranicza si¢ liczby kandydatéw typowanych do wyrdznienia.



Zatacznik do 38/RN/P4/2024

Zatacznik nr 3
Do Regulaminu Rady Naukowej Instytutu Nenckiego

zatwierdzony na posiedzeniu w dniu 11 pazdziernika 2024 r.

Tryb postgpowania w postgpowaniach habilitacyjnych - w oparciu o Ustawg z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce Dz.U. 2018 poz. 1668 z poin. zm.

Zalecenia Rady Naukowej co do osiggnigC habilitanta s3 wyszczegbinione w zafaczniku nr 7 do niniejszego
Regulaminu.

Pliki z Ustawa sg zamieszczone na stronie internetowej Instytutu w zaktadce Rada Naukowa.

1. Stopien doktora habilitowanego nadaje sie osobie, ktéra:
1) posiada stopien doktora;

2) posiada w dorobku osiagnigcia naukowe albo artystyczne, stanowiace znaczny wkiad w rozwdj ckreslonej
dyscypliny, w tym co najmniej:

a) jedng monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktore w roku opublikowania monografii w
ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art.
267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub

b) jeden cykl powigzanych tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych w czasopismach
naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowych, ktore w roku
opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, lub

¢) jedno zrealizowane oryginalne osiggnigcie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub artystyczne;
3) wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowg albo artystyczng realizowang w wiecej niz jednej uczelni,
instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagranicznej.
Osiagniecie, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 2, moze stanowi¢ cze$¢ pracy zbiorowej, jezeli opracowanie
wydzielonego zagadnienia jest indywidualnym wkiadem osoby ubiegajacej sie o stopien doktora habilitowanego.
Obowigzek publikacji nie dotyczy osiagnie¢, ktérych przedmiot jest objety ochrong informacji niejawnych.

2. Posiedzenia gremiow, podczas ktérych procedowane s3 poszczegoine etapy postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego moga odbywac sig trybie stacjonarnym, w trybie hybrydowym lub zdalnym.
Dotyczy to réwniez kolokwium habilitacyjnego.



3. Uchwaly dotyczace tych etapéw postepowania, ktére z mocy Ustawy pozostaja w kompetencji Rady
Naukowej (podmiotu habilitacyjnego), sg podejmowane podczas posiedzefi Rady w gtosowaniu tajnym
bezwzgledng wiekszoscig glosow przy obecnosci ponad 50% cztonkdw Rady.

4. Gtosowania mogg réwniez odbywac sie miedzy posiedzeniami Rady w drodze elektronicznej z zachowaniem
tajnosci glosowania oraz zapewnieniu wszystkim cztonkom Rady informacji dotyczacych przedmiotu glosowania,
jak i mozliwosci ich udziatu w glosowaniu; z gtosowan tych wylaczone jest gtosowanie dotyczace nadania stopnia
doktora habilitowanego.

5. Obstuge administracyjng postepowania prowadzi sekretariat Rady Naukowej.

Tryb postepowania:

. Habilitant sktada wniosek o wszczecie postgpowania za posrednictwem Rady Doskonatosci Naukowej (RDN).

Whiosek obejmuje: opis kariery zawodowej, wykaz osiagnie¢, ktére maja by¢ podstawa nadania stopnia |
wskazanie Instytutu jako podmiotu habilitacyjnego. Szczegdtowe informacje znajduja sie na stronie internetowej
RDN (www.rdn.gov.pl)

2. RDN dokonuje formalnej oceny wniosku i przekazuje go Radzie Naukowej Instytutu w terminie 4 tygodni od
dnia jego otrzymania.

3. W terminie 4 tygodni od dnia otrzymania wniosku, Rada podejmuje uchwale w sprawie wyrazenia
zgody na przeprowadzenie postgpowania i powiadamia o decyzji RDN. W przypadku niewyrazenia
zgody wniosek jest zwracany do RDN.

4. W przypadku niewyrazenia zgody, RDN niezwlocznie wyznacza inny podmiot habilitujgcy i przekazuje wniosek
temu podmiotowi.

5. W terminie 12 tygodni od dnia otrzymania wniosku RDN wyznacza 4 czlonkéw komisji habilitacyjnej, w tym
przewodniczacego oraz 3 recenzentéw (sposrdd oséb posiadajacych stopien doktora habilitowanego lub tytut
profesora oraz aktualny dorobek naukowy i renome, w tym migdzynarodowa), niebedacych pracownikami
Instytutu lub instytucji, w ktorej zatrudniony jest habilitant.

Recenzentem nie moze zosta¢ osoba, ktéra w okresie ostatnich 5 lat dwukrotnie nie dochowata terminu
sporzadzenia recenzji.

6. Rada Naukowa, w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania informacji o cztonkach komisji habilitacyjnej
wyznaczonych przez RDN, wyznacza w drodze uchwaty 3 cztonkéw komisji: sekretarza i czfonka komisji sposrod
0s6b posiadajacych stopier doktora habilitowanego fub tytut profesora, zatrudnionych w Instytucie oraz
recenzenta posiadajgcego stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora oraz powoluje w drodze
uchwaty petny sktad komisji habilitacyjnej.

Recenzent nie moze by¢ pracownikiem Instytutu Nenckiego lub instytucji, w ktorej zatrudniony jest habilitant i
ma posiadac aktualny dorobek naukowy i renome, w tym migdzynarodows.



7. W przypadku wycofania wniosku © nadanie stopnia doktora habilitowanego po powotaniu komisji
habilitacyjnej ten sam wniosek nie mosze byC podstawg ubiegania si¢ 0 nadanie stopnia doktora
habilitowanego w innym podmiocie habilitacyjnym oraz skutkuje zakazem ubiegania sie o nadanie stopnia
doktora przez okres dwdch lat.

8. Recenzenci w ciagu 8 tygodni od dnia doreczenia im wniosku oceniajg, czy osiagniecia habilitanta spefniajg
wymagania okreslone w Ustawie i sporzgdzajg recenzje, ktére przesytajg w formie elektronicznej i papierowej
do sekretariatu Rady Naukowej. Wniosek wraz z dostarczonymi przez habilitanta materiatami jest dostarczany
w formie elektronicznej, a na prosbe czfonkdw komisji habilitacyjnej moze by¢ dostarczony w formie
papierowej.

9. Komisja habilitacyjna przeprowadza kolokwium habilitacyjne w zakresie osiggnie¢ naukowych habilitanta,
ktore ma charakter publiczny. Kolokwium nie przeprowadza sig w przypadku, gdy co najmniej dwie recenzje sg
negatywne.

Informacja o terminie, miejscu i sposobie przeprowadzenia kolokwium habilitacyjnego jest udostepniania na
stronie BIP Instytutu, nie péiniej niz 10 dni przed wyznaczonym terminem. Termin kolokwium ustala komisja
habilitacyjna w porozumieniu z sekretariatem Rady Naukowej.

10. Na kolokwium sklada si¢ 30-minutowy wyklad habilitanta wygloszony w jezyku angielskim
przedstawiajacy tematyke badawcza zwiazang z osiggnieciem habilitacyjnym oraz nastgpujaca po
wykladzie otwarta dyskusja. W kolokwium poza cztonkami komisji habilitacyjnej moga wzigé udzial
czlonkowie Rady Naukowej, pracownicy Instytutu oraz inne osoby, ktére wyraza cheé uczestnictwa,
Kolokwium prowadzi przewodniczacy lub sekretarz komisji habilitacyjne;.

11. Komisja w terminie 6 tygodni od dnia otrzymania recenzji oraz po przeprowadzeniu kolokwium przekazuje
Radzie Naukowej uchwate zawierajgcg opinie komisji wraz z uzasadnieniem i dokumentacjg postepowania
habilitacyjnego.

Uchwata komisji jest podejmowana w glosowaniu jawnym bezwzgledng wigkszoscig gloséw, a na wniosek
habilitanta - tajnym, przy obecnoéci co najmniej pieciu 0s6b, w tym przewodniczacego, sekretarza i co najmniej
dwoch recenzentéw. Opinia komisji nie moze by¢ pozytywna, jesli co najmniej dwie recenzje byty negatywne.

Uchwate komisji wraz z uzasadnieniem oraz protokot z posiedzenia komisji podpisujg przewodniczacy i
sekretarz komisji. Dokumenty te powinny by¢ zaakceptowane przez wszystkich czionkow komisji bioracych
udziat w posiedzeniu.

12. Rada Naukowa, na podstawie uchwaty komisji habilitacyjne w terminie miesigca od dnia jej
otrzymania podejmuje decyzje o nadaniu stopnia doktora habilitowanego lub o odmowie Jego nadania.
Odmowa nastgpuje w przypadku, gdy opinia zawarta w uchwale komisji jest negatywna.

13. Na stronie BIP Instytutu umieszcza si¢ wniosek osoby ubiegajacej sie o stopient doktora habilitowanego,
informacje o sktadzie komisji habilitacyjnej, recenzje, uchwate komisji habilitacyjnej zawierajgcg opinie w
sprawie nadania wraz z uzasadnieniem oraz decyzje Rady Naukowej o nadaniu stopnia doktora habilitowanego
albo o odmowie jego nadania.



14. Odwotanie od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora habilitowanego wnosi sie do RDN w ciggu 30 dni
od jej otrzymania (Art. 224 Ustawy).

15. W przypadku utrzymania decyzji odmownej, habilitant moze wystgpi¢ z ponownym wnioskiem o

wszCzecie postgpowanie po uptywie co najmniej 2 fat. Okres ten moze zostad skrocony do 12 miesiecy w
przypadku znacznego zwiekszenia dorobku naukowego.



Opfaty za przeprowadzenie postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego

1. Zasady oplat za przeprowadzenie postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego reguluje
Zarzgdzenie nr 20 Dyrektora Instytutu Biologii Doswiadczalnej im. M. Nenckiego PAN z dnia 31 pazdziernika 2019
r:

2. Koszty postgpowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego pracownikowi Instytutu Nenckiego ponosi
Instytut.

Optaty za wydawanie odpiséw dyplomu i duplikatu dyplomu habilitacyjnego.

1. Zasady optat za wydawanie odpiséw dyplomu i duplikatu dyplomu habilitacyjnego reguluje Zarzadzenie nr 19
Dyrektora Instytutu Biologii Doswiadczalnej im. M. Nenckiego PAN z dnia 31 pazdziernika 2019 r.

2. Osoba, ktérej nadano stopnien doktora habilitowanego otrzymuje dyplom oraz odpis tego dyplomu.
3. Na wniosek tej osoby wydaje sie odpisy dyplomu w jezyku angielskim.

4. Za wydanie odpisu dyplomu habilitacyjnego pobiera sig optate w wysokosci:

a) 60 zt — za odpis w jezyku polskim,

b) 80 zt — za odpis w jezyku obcym;

5. W przypadku utraty oryginatu dyplomu, osoba, ktorej nadano stopieri doktora habilitowanego moze ztozy¢ do
Dyrektora Instytutu Nenckiego wniosek o wydanie duplikatu dyplomu.

6. Za wydanie duplikatu dyplomu habilitacyjnego pobiera sie optate w wysokosci 90 zt.

7. Opfaty za wydanie odpisu lub duplikatu dyplomu habilitacyjnego wydawane osobom, ktére uzyskaty stopier
doktora habilitowanego w zwigzku z zatrudnieniem w Instytucie mogg by¢ pokryte ze srodkdw przyznawanych
na funkcjonowanie pracowni, w ktorej powstato osiggniecie habilitacyjne.

8. Optaty nalezy wnosi¢ na konto Instytutu. W tytule przelewu nalezy poda¢ imie i nazwisko osoby, ktorej optata
dotyczy, postepowanie i rodzaj wydawanego dokumentu.



Zalgcznik do Uchwaly nr 72/P5/2023

Zalgcznik nr 4

Do Regulaminu Rady Naukowej Instytutu Nenckiego
zatwierdzony na posiedzeniu w dniu 13 pazdziernika 2023 r.

Tryb postepowania w postepowaniach o nadanie tytulu profesora -

w oparciu o Ustawe z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce Dz.U. 2018
poz. 1668 z pozn. zm.

Pliki z Ustawa sa zamieszczone na stronie internetowe;j Instytutu w zaktadce Rada Naukowa.

Szczegotowe zalecenia dotyczace pracownikow Instytutu sg zamieszczone w Zalgczniku nr 6
do niniejszego Regulaminu.

1. Tytuf profesora moze by¢ nadany osobie, ktéra:
1) posiada stopien naukowy doktora habilitowanego oraz:
a) wybitne osiggnigcia naukowe krajowe lub zagraniczne,
b) uczestniczyla w pracach zespotow badawczych realizujacych projekty finansowane
w drodze konkurséw krajowych lub zagranicznych lub odbyla staze naukowe w
instytucjach naukowych. w tym zagranicznvch, lub prowadzita badania naukowe lub
prace rozwojowe w uczelniach lub instytucjach naukowych, w tym zagranicznych.
2) posiada stopien doktora habilitowanego w zakresie sztuki oraz wybitne osiagniecia
artystyczne
3) w okresie od dnia 22 lipca 1944 r. do dnia 31 lipca 1990 r. nie pracowata w organach
bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu art. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o
ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990
oraz tresei tych dokumentow (Dz. U. 7 2017 r. poz. 2186. z pozn. zm.), nie pelnita w nich
stuzby ani nie wspotpracowala z tymi organami.

W wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych najwyzsza jakoscia osiagnieé naukowych albo
artystycznych, tytul profesora moze by¢ nadany osobic posiadajacej stopien doktora.

Postgpowanie w sprawie nadania tytutu profesora wszczyna si¢ na wniosek osoby ubiegajace]
si¢ 0 nadanie tytutu profesora, skladany do Rady Doskonatosci Naukowej.

Kandydat do uzyskania tytutu profesora jest zapraszany do wygloszenia w Instytucie wykladu
profesorskiego, na ktéry zaprasza sie recenzentow, cztonkow Rady Naukowej i pracownikow
Instytutu.

2. Prawomocne orzeczenie sadu stwierdzajace fakt zlozenia niezgodnego z prawda
oswiadczenia lustracyjnego lub naruszenia praw autorskich skutkuje utrata tego tytutu.

Oplaty za przeprowadzenie postepowania o nadanie tytulu profesora

1. Zasady oplat za przeprowadzenie postepowania o nadanie tytulu profesora reguluje
Zarzadzenie nr 20 Dyrektora Instytutu Biologii Doswiadczalnej im. M. Nenckiego PAN z
dnia 31 pazdziernika 2019 r.

2. Koszty postgpowania o nadanie tytutu profesora pracownikowi Instytutu Nenckiego ponosi
Instytut po zlozeniu przez kandydata wniosku do Dyrekeji Instytutu wraz z zatacznikami
(patrz. wzor).



Wzor

Warszawa, ..oceovevecrrnnns

Dyrektor Instytutu Nenckiego PAN
Prof. dr hab. Agnieszka Dobrzyn

W miejscu

Szanowna Pani Dyrektor,

Niniejszym informuje, ze zamierzam ztoiy¢ wniosek do Rady Doskonatosci Naukowej o
wszczecie postepowania o nadanie tytutu profesora.

Jednoczeénie zwracam sie z prosba o dokonanie optaty za to postepowanie zgodnie z §4
Zarzagdzenia Dyrektora nr 20/2019.

Z powazaniem,

Zatgezniki:

- kopie dokumentdw potwierdzajgcych posiadanie stopni doktora i doktora habilitowanego;
- autoreferat;

- ankiete oceny osiggniec.



Zalgcznik nr 5
Do Regulaminu Rady Naukowej Instytutu Nenckiego

zatwierdzony na posiedzeniu w dniu 26 czerwcea 2020 1.

Zasady polityki kadrowej - wytyezne dla Prezydium Rady Naukowej

[. Zatrudnienie na stanowisku naukowym jest poprzedzone otwartym konkursem. ktorego
zasady okresla UCHWALA RADY NAUKOWE] INSTYTUTU NENCKIEGO z dnia 26
lutego 2016 r. dotyczaca sposobu i trybu przeprowadzania konkurséw na stanowiska naukowe
w Instytucic Biologii Doswiadczalnej im. M. Nenckiego PAN.

II. Zatrudnienie na stanowiska naukowe dotyczy oséb niezatrudnionych dotychczas w
Instytucie na stanowiskach naukowych (w tvm pracownikéw Instytutu zatrudnionych na
stanowiskach technicznych lub badawczo-technicznych).

. Dyrektor Instytutu przedstawia Radzie Naukowej opinie komisji konkursowe;j: decyzje o
zatrudnieniu na stanowisku naukowym podejmuje Dyrektor w oparciu o pozytywna opinie
Rady Naukowej.

IV. Wnioski 0 awans na stanowisko naukowe sa skladane przez przetozonego do Dyrektora
Instytutu. kiory przekazuje je do zaopiniowania Radzie Naukowej. Szczegétowa analize
wnioskow przeprowadza w imieniu Rady jej Prezydium.

Decyzje o awansie na stanowisko naukowe podejmuje Dyrektor w oparciu o pozytywna
opinie Rady Naukowe].

V. Kryteria zatrudnienia na stanowiskach naukowych:

L. asystenta: dotyczy osOb z co najmniej tytulem zawodowym magistra. magistra inzyniera
albo rownorzednym.

Ocenie podiegaja CV i dorobek naukowy. a takze przydatnosé dla danego zespotlu lub

Instytutu (np. opanowanie nowej metody). W przypadku zatrudniania w ramach grantow
badawczych istoina jest opinia kierownika danego projektu,

2. adiunkta: osoby co najmniej ze stopniem doktora.

Oprocz CV i znaczacego dorobku publikacvinego (minimum 6 publikacji z IF) oraz
dlugoterminowege stazu podoktorskiego. kandydat powinien przedstawi¢ plan badawczy,
zalgezy¢  opinic  Kierownika Pracowni zawierajgca ocene samodzielnosci naukowej
kandydata. W przypadku zatrudniania w ramach grantow badawczych istotna jest opinia
kierownika danego projektu.

3. profesora Instytutu Nenckiego PAN: osoby ze stopniem doktora habilitowanego (w
przypadku 0séb z zewngtrz moze to by¢ réwniez osoba z tytutem naukowym profesora).

Awans moze dolyezyc:



a. doktora habilitowanego kierujgcego pracownia badawcza. sprawujacego funkcije
Dyrektora lub Zastepey Dyrektora ds. Naukowyvch:

b. doktora habilitowanego bez stanowiska kierowniczego. W tym przypadku kwestia
awansu podlega opinii Komisji do Spraw Dzialainosci Naukowej przy Radzie Naukowej
[nstytutu Nenckiego. ktéra na podstawie pisemnej prosby z zalaczonym CV, skierowane]j
do Dyrektora Instytutu, wezmie pod uwage czy Kandydat/ka:

1. wypromowal/a (promotor) doktora.

2. czy jest rozpoznawalny/na przez miedzynarodowe Srodowisko naukowe,

3.czy rozliczyl/a grant i czy kieruje obecnie grantem z udzialem przynajmniej jednego

wvkonawey?
Komisja weinie rownicz pod uwage osiggniecia Kandydata’ki na stanowisko profesora
Instytutu Nenckiego na niwie organizacji nauki oraz popularyzacji wiedzy.
Komisia moze zasiegnac opinii zewnetrznyveh eksperiow.

W przypadku zatrudniania nowych osob wymagana jest opinia komisji konkursowej podjeta
w oparciu o CV, dorobek publikacyjny, zdolnosé¢ do zdobywania i rozliczania grantow
badawczyeh, doswiadezenie w ksztatcenin kadry badawcze] (wypromowanie co najmniej
jednego doktora) i co najmniej dwie opinie (krajowe lub zagraniczne) potwierdzajace tworcza
samodziclnos¢ naukowa kandvdata 1 jego umiejetnos¢ sprawnego Kierowania pracg
badawcza.

4. profesora: 0s0by z tytulem profesora

a. w przypadku oséb. kiore uzvskalv wyvtul profesora 1 spelnily zalecenia Rady Naukowej
wvszezegdlnione w zal. 6 do regulaminu Rady Naukowe]., Rada moze wnioskowaé do
Dvrektora Instvtutu o wystapienie do Prezesa PAN 0 nawiazanic umowy o prac¢e w formie
mianowania.

b. w przvpadku 0s6b nowozatrudnionych decyzja co do rodzaju zatrudnienia (umowa o prace
lub mianowanic) pozostaje w gestii Dvrekeji: wymagana jest pozytywna opinia Rady

Naukowej,

W przyvpadku osob  zatrudnionych na podstawie umowy o prace kwestia uzyskania
mianowania bedzie rozpatrywana indywidualnie przez Prezydium Rady Naukowej.

V1. 2o obronie doktoratu wykonanego w Instytucie istnieje mozliwosé zatrudnienia bylych
doktorantow na okres jednego roku w formie ustalone] przez Dyrekeje Instytutu. Wniosek o
zatrudnienie powinien zawiera¢ pelne CV kandydata oraz opini¢ jego promotora.
Zatrudnienie moze by¢ przedhuzone do 6. lat (nie wliczajac w to okresdw diugoterminowych
zwol nien lekarskich oraz urlopéw rodzicielskich), wliczajac w to studia doktoranckie.



Zalacznik nr 6
do Regulaminu Rady Naukowej Instytutu Nenckiego
zatwierdzony na posiedzeniu w dniu 8 paidziernika 2021 r.

Zalecenia przy wystepowaniu o tytut profesora

Rada Naukowa Instytutu Nenckiego proponuje dodatkowe w stosunku do ustawowych
zalecenia dla oséb sktadajacych wnioski o przyznanie tytuiu profesora:

1. Uczestniczenie co najmniej dwukrotnie w charakterze promotora w przewodzie
doktorskim zakonczonym nadaniem stopnia;

2. Po habilitacji autorstwo lub wspoétautorstwo co najmniej 12. publikacji impaktowych, w
tym, co najmniej 6. z gornej ¢wiartki listy filadelfijskiej wg aktualnie obowiazujacego 5-
letniego wspoiczynnika IF;

3. Posiadanie w ogéinym dorobku naukowym, co najmniej 10. prac z gérnej ¢wiartki listy
filadelfijskiej wg aktualnie obowigzujacego 5-letniego wspoiczynnika IF;

4. Posiadanie co najmniej 100. cytowan prac ogoinego dorobku, z wytgczeniem
autocytowan;

5. Posiadanie dorobku organizacyjnego w skali wykraczajacej poza pracownig.

W wyjatkowych przypadkach np. oséb prowadzacych badania w waskiej, lecz cennej dla
Instytutu tematyce, przy wystepowaniu o stanowisko profesora, dopuszcza sie mozliwosc
odejscia od pewnych elementow powyzszych zalecen {pod warunkiem spetnienia wymogow
ustawowych).



Zalacznik nr 7

do Regulaminu Rady Naukowej Instytutu Nenckiego

zatwierdzony na posiedzeniu w dniu 28 czerwca 2019 r.

Wskazéwki przy wystepowaniu o stopiest doktora habilitewanego w oparciu

o Ustawe z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce Dz.U. 2018 poz. 1668.

Osoba zamicrzajaca zlozy¢é do  Rady Doskonalosci Naukowej wniosek o wszezgcie
postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego nauk biologicznych musi posiadac
stopien naukowy doktora oraz osiggnigcia naukowe uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora,
Kkibre stanowia znaczny wktad w rozwéj nauk biologicznych. a takze powinna wykazywac si¢
istotna aktywnoscia naukowa. organizacyjng i dydaktyezna.

1. Po dokioracie autorstwo lub wspétautorstwo co najmniej 10 publikacji w czasopismach
indeksowanych przcz Journal Citation Reports, Web of Science, w tym co najmniej czterech z
o6mej potowki listy (dowolnej "subject caregory") wedlug aktualnie obowigzujacego 3-
letniego wspolczynnika przebicia (impact factor, 1F'):

2. osiggniecie naukowe, na kiore skladaja si¢ co najmniej cztery publikacje doswiadczalne z
listy filadelfijskiej oraz praca przegladowa w jezyku angielskim lub polskim, opublikowane po
izyskaniu stopnia doktora: wszystkie dotyczace okreslonego problemu badawczego;

. odbycie diugoterminowego stazu naukowego:

kierowanie bad7 udzial w projektach badawczych miedzynarodowych lub krajowych:

_ opieka naukowa nad co najmniej jednym doktorantem (w charakierze opiekuna naukowego
lub promotora pomocniczego):

6. dorobek organizacyjny i dvdaktyczny, w skali wykraczajacej poza pracownig (np. udziat w
miedzynarodowych lub krajowych konferencjach naukowych lub udziat w komitetach
naukowych badz organizacyjnveh konferencji. wygloszenie referatow na migdzynarodowych
lub krajowych xonferencjach naukowych. udzial w konsorcjach naukowych i sieciach
badawczych: kierowanie projektami realizowanymi we wspolpracy z badaczami z innych
oérodkow polskich i zagranicznych: udziat w komitetach redakeyjnych i radach naukowych
czasopism; czlonkostwo w migdzynarodowych lub krajowych organizacjach i towarzystwach
naukowvch: popularvzacja nauki: wykonywanie ekspertyz i opracowan naukowych: w tym
udzial w zespolach eksperckich i konkursowych i recenzowanie projektow tub publikacji
naukowvch):

7. w wyjatkowvch przypadkach np. osob prowadzacych badania w waskiej, lecz cennej dla
Instytutu tematyce. przy wysigpowaniu o wszczgeie postepewania o nadanie stopnia doktora
habilitowaneso. dopuszeza sie mozliwosé odejscia od pewnych clementow powyzszych
kryteriéw poc warunkiem speinienia wymogdw ustawowych.
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Zalacznik nr 8
do Regulaminu Rady Naukowej Instytutu Nenckiego
zatwierdzony na posiedzeniu w dniu 28 czerwca 20191.

Regulamin Komisji Doktorskiej
Rady Naukowej Instytutu Biologii Doswiadczalnej im. M. Nenckiego PAN

1. Komisje Doktorska w skladzie co najmniej siedmioosobowym powoluje Rada Naukowa
sposrod swoich czlonkow posiadajacych tytul profesora lub stopieni doktora habilitowanego w
zakresie dyscypliny nauki biologiczne.

2. Przewodniczacego Komisji wybiera Rada Naukowa. Komisja na swoim pierwszym
posiedzeniu wybiera sposrod swoich czlonkdw dwoch zastgpedw przewodniczacego Komisj.
3. Rada Naukowa przekazuje Komisji Doktorskiej uprawnienia do podejmowania uchwal w
sprawach dotyczacych Trybu It

a) przyjecia rozprawy doktorskie]

h) dopuszczenia do publicznej obrony.

Glosowania w sprawie przyjecia rozprawy i dopuszezenia do obrony odbywajg si¢ w trybie
jawnym. Komisja Doktorska moze réwniez podejmowaé uchwale dopuszczajaca do publicznej
abrony na podstawie glosowania drogg e-matlowa:

4. Rada Naukowa przekazuje Komisji Doktorskiej uprawnienia do podejmowania decyzji W
sprawach dotyczacych Trybow 1-Iv:

a) przyjecia rozprawy doktorskie]

b) dopuszczenia do publicznej obrony w przypadku uzyskania co najmniej 2 pozytywnych
recenzil.
Glosowania w sprawie przyjecia rozprawy 1 dopuszezenia do obrony odbywaja si¢ w trybie
jawnym. Komisja Doktorska moze rowniez podejmowac uchwate dopuszczajaca do publiczne]
obrony na podstawie glosowania droga e-mailowa;

3. Rada Naukowa przekazuje Komisji Doktorskie] uprawnienia do przyjecia publicznej obrony
rozprawy dokiorskiej; glosowanie odbywa si¢ w trybie tajnym. W przypadku, gdy obrona
rozprawy doktorskiej odbyla si¢ przed Komisja Doktorska, Komisja przygotowuje projekt
uchwaly lub decyzji w sprawie nadania stopnia doktora i przedstawia go Radzie Naukowe).

Podstawa prawna: USTAWA z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, z pézn. zm., Art. 14 oraz ROZPORZADZENIE
MINISTRA NAUKI I SZKOLNICTWA WYZSZEGO 7 dnia 22 wrzesnia 2011 r., § 3. 1. oraz

USTAWA 2 dnia 18 marca 2011 r.{Dz.U. 22011 r.. Nr 84. poz. 455 z pdzniejszymi zmianami Dz.U. z
2014 r. poz. 1198) o zmianie ustawy - Prawo o szhalnictwie wyzszym. USTAWA o stopniach
naukowyveh i iytule naukowym oraz o stopniach w zakresie sziuki oraz o zmianie niektorych innych
ustaw wraz z Rozporzadzeniami oraz obecnie obow iazujace przepisy USTAWA 2z dnia 20 lipca 2018 r.
Prawo o szholnionwie wyzszym i nauce (Dz. U, z 2018 r. poz. 1668) 1 USTAWA zdnia 3 lipca 2018 r.

- Przepisy wprowadzajace ustawg - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1669)



Zalacznik do Uchwaly nr 73/P5/2023

Zalgcznik nr 9
Do Regulaminu Rady Naukowej Instytutu Nenckiego

satwierdzony na posiedzeniu w dniu 13 pazdziernika 2023 1.

Zasady konkursu o moiliwosé zatrudnienia w Instytucie Nenckiego na czas nieokreslony

I. Dotyczy 0s6b co najmniej ze stopniem doktora. zatrudnionych w Instytucie w ramach
grantow badawczych na umowg na ¢zas okreslony.

1. Decyzje o otwarciu konkursu umozliwiajgcego state zatrudnienie podejmuje Dyrektor
[nstytutu w oparciu o posiadane srodki.

[11. Osoby zainteresowane przystapieniem do konkursu powinny uzyskac zgode kierownika
pracowni, w ktorej prowadza badania i zaktualizowaé swoje dane w Razie Nenckiego w ciagu
30 dni od ogloszenia konkursu.

[V. Oceny kandydatow dokonuje Komisja ds. Oceny Kadry Naukowej (stala komisja Rady
Naukowej Instytutu Nenckiego).

V. Komisja przekazuje wyniki oceny Komisji ds. Dziatalnosci Naukowej (state] komisji Rady
Naukowej Instytutu Nenckiego), ki6ra przekazuje rekomendacje Dyrektorowi Instytutu.

V1. Czlonkowie Komisji o ktorych mowa w pkt. IV i V., ktorzy pozostajg z kandydatami w

konflikcie interesOw (np. bezposredni przetozeni, wspolautorzy publikacii, wspolwykonawey
grantow i/lub osoby spokrewnione!spowinowacone} sa wylaczeni z procedury konkursowe].

V11. Dyrektor podejmuje decyzje o statym zatrudnieniu osoby/0sob wskazanych przez
Komisje. o ktore) mowa w pkt. V.
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